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บทคััดย่่อ 

บทความวิจิัยันี้้�มีวีัตัถุปุระสงค์เ์พ่ื่�อ 1) วิเิคราะห์์แนวคิดิเรื่่�อง “ความงามแบบไร้้

ผลประโยชน์์” ในสุุนทรีียศาสตร์์ของอิิมมานููเอล คานท์์ และเปรีียบเทีียบกัับหลัักบารมีีใน

พุทุธปรััชญาเถรวาทซึ่่�งอธิิบายความดีีเชิงิคุุณธรรม และ 2) ศึึกษาว่่าศิิลปะการแสดงโขนเงา

เรื่่�องพรหมจักัรสามารถสะท้อ้นหรืือเชื่่�อมโยงความสัมัพันัธ์ร์ะหว่า่งความงามและความดีไีด้้

อย่่างไร งานวิิจััยนี้้�เป็็นการวิิจััยเชิิงคุุณภาพ โดยใช้้การวิิเคราะห์์เอกสารทางปรััชญา ควบคู่่�

กัับการวิิเคราะห์์กรณีีศึึกษาศิิลปะการแสดงโขนเงาพรหมจัักรในฐานะพื้้�นที่่�ทางสุุนทรีียะ

ร่่วมสมััย
ผลการศึึกษาพบว่่า แม้้แนวคิิดสุุนทรีียศาสตร์์ของคานท์จะเน้้นความงามใน

ฐานะประสบการณ์์ที่่�ไม่่ขึ้้�นกัับผลประโยชน์์หรืือจุุดมุ่่�งหมายทางศีีลธรรมโดยตรง แต่่ใน

บริิบทของศิิลปะการแสดงที่่�มีีรากฐานจากวรรณกรรมชาดกพุทธ ความงามสามารถทำ

หน้้าที่่�เป็็นเงื่่�อนไขเชิิงสุุนทรีียะที่่�เปิิดพื้้�นที่่�ให้้ผู้้�ชมตระหนัักและใคร่่ครวญถึึงคุุณค่่าทางศีีล

ธรรมได้้อย่่างเสรีี กล่่าวอีีกนััยหนึ่่�ง ศิิลปะการแสดงโขนเงาพรหมจัักรสะท้้อนความเป็็นไป

ได้้ของการประสานกัันระหว่่าง “ความงาม” และ “ความดีี” โดยไม่่ทำให้้ศิิลปะกลายเป็็น

เพียีงเคร่ื่�องมืือทางศีีลธรรม หากแต่่ทำให้้ความงามทำหน้้าที่่�เป็็นสื่�อกลางแห่่งการใคร่่ครวญ
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ทางจริยธรรม งานวิจััยน้ี้�จึึงช่่วยขยายบทสนทนาทางปรััชญาระหว่่างสุุนทรีียศาสตร์์ตะวััน

ตกและพุุทธปรััชญาในบริิบทศิิลปะการแสดงไทยร่่วมสมััย

คำสำคััญ: ความงาม, ความดีี, สุุนทรีียศาสตร์์ของคานท์์, บารมีี, โขนเงา, พุุทธปรััชญา

Abstract

This research article aims to: 1) analyze the concept of                           

disinterested beauty in the aesthetics of Immanuel Kant and compare it with 

the Buddhist doctrine of pāramī (perfections) in Theravāda philosophy as a   

framework of moral cultivation; and 2) examine how the Khon shadow           

performance Phrommachakra reflects the relationship between beauty and 

goodness.

The study adopts a qualitative approach through philosophical 

textual analysis, combined with a case study of the Phrommachakra Khon 

shadow performance as a contemporary aesthetic space.

The findings indicate that although Kantian aesthetics emphasizes 

beauty as a disinterested experience independent from moral purposes, in 

the context of performance art rooted in Buddhist Jātaka narratives,                      

aesthetic beauty can function as a condition that allows audiences to                

freely contemplate moral virtues. In this sense, the Phrommachakra Khon 

shadow performance demonstrates the possibility of harmonizing beauty 

and goodness without reducing art to a mere moral instrument. Instead, 

aesthetic experience becomes a medium through which ethical reflection 

emerges. This study contributes to the dialogue between Western aesthetics 

and Buddhist philosophy within the context of contemporary Thai                    

performing arts.

Keywords: beauty, goodness, Kantian aesthetics, pāramī, Khon shadow 

performance, Buddhist philosophy
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บทนำ
ศิลิปะการแสดงเป็น็พื้้�นที่่�สำคัญัที่่�มนุษุย์ใ์ช้ส้ื่่�อสารความหมายเกี่่�ยวกับัโลก ชีวีิติ 

และคุุณค่่าทางสัังคมมาอย่่างยาวนาน ในทางสุุนทรีียศาสตร์์ คำถามที่่�นัักปรััชญาถกเถีียง

กัันมาโดยตลอดคืือ ความงาม (beauty) มีีความสััมพัันธ์์กัับความดีี (goodness) หรืือไม่่ 

และในระดัับใด นัักปรััชญาตะวัันตกจำนวนมากพยายามอธิิบายสถานะของความงามใน

ฐานะประสบการณ์์ทางสุุนทรีียะที่่�เป็็นอิสระจากผลประโยชน์์หรืือจุุดมุ่่�งหมายทางศีีลธรรม 

ตััวอย่่างสำคััญคืือแนวคิิดของอิิมมานููเอล คานท์์ (Immanuel Kant) ในงาน Critique of 

Judgment ซึ่่�งเสนอว่่า การตััดสิินความงามเป็็นการตััดสิินแบบ “ไร้้ผลประโยชน์์” (disint-

terested judgment) กล่่าวคืือ ผู้้�รัับรู้้�ความงามสามารถชื่่�นชมสิ่่�งงามได้้โดยไม่่เกี่่�ยวข้้อง

กัับประโยชน์์ใช้้สอยหรืือผลประโยชน์์ส่่วนตน แนวคิิดดัังกล่่าวมีีอิิทธิิพลอย่่างมากต่่อการ

ทำความเข้้าใจศิิลปะในโลกสมััยใหม่่ โดยเน้้นว่่าศิิลปะไม่่ควรถููกลดทอนให้้เป็็นเพีียงเครื่่�อง

มืือทางศีีลธรรมหรืือการสั่่�งสอนทางสัังคมเท่่านั้้�น

อย่่างไรก็็ตาม เมื่่�อพิิจารณาศิิลปะในบริิบทวััฒนธรรมเอเชีีย โดยเฉพาะศิิลปะ

ที่่�มีีรากฐานจากพระพุุทธศาสนา จะพบว่่าศิิลปะจำนวนมากมิิได้้มีีหน้้าที่่�เพีียงสร้้าง

ประสบการณ์์ทางสุุนทรีียะ แต่่ยัังมีีบทบาทในการสื่่�อสารคุุณค่่าทางจริิยธรรมและอุุดมคติิ

ทางศาสนาอีีกด้ว้ย ในพุทธปรััชญาเถรวาท แนวคิิดเรื่่�อง บารมีี (pāramī) อธิิบายถึึงคุุณธรรม

ขั้้�นสูงที่่�บุคุคลต้้องบำเพ็็ญเพื่่�อบรรลุุความสมบููรณ์์ทางจิิตวิิญญาณ เช่น่ ทานบารมีี ศีลีบารมีี 

วิิริิยบารมีี ขัันติิบารมีี และปััญญาบารมีี แนวคิิดดัังกล่่าวปรากฏอย่่างเด่่นชััดในวรรณกรรม

ชาดก ซึ่่�งเล่า่เรื่่�องการบำเพ็ญ็บารมีขีองพระโพธิสัิัตว์ผ่์่านเหตุกุารณ์แ์ละการกระทำที่่�สะท้้อน

คุุณค่่าทางศีีลธรรม

ศิิลปะการแสดงโขนเงาเรื่่�อง “พรหมจัักร” เป็็นตัวอย่่างหนึ่่�งของการนำ

วรรณกรรมชาดกมาสร้้างสรรค์์เป็็นศิลปะการแสดงร่่วมสมััย โดยผสมผสานองค์์ประกอบ

ทางศิลิปะหลายด้า้น เช่น่ การรำ ดนตรี ีการออกแบบตัวัละคร และการใช้เ้งาเป็น็ภาษาทาง

สุนุทรีียะ การแสดงดัังกล่าวมิิได้ม้ีเีป้า้หมายเพีียงสร้้างความงดงามทางศิิลปะ แต่่ยังัสะท้้อน

แนวคิิดเรื่่�องคุุณธรรม การเสีียสละ และการบำเพ็็ญบารมีีของตััวละคร ซึ่่�งทำให้้เกิิดคำถาม

ทางปรััชญาที่่�น่่าสนใจว่่า ศิิลปะการแสดงที่่�มีีเนื้้�อหาทางศีีลธรรมเช่่นนี้้�สามารถถููกทำความ

เข้้าใจผ่่านกรอบสุุนทรีียศาสตร์์ของคานท์ได้้อย่่างไร และความงามในศิลปะการแสดง

ประเภทนี้้�มีีบทบาทอย่่างไรต่่อการรัับรู้้�คุุณค่่าทางศีีลธรรมของผู้้�ชม
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แม้้ว่่าจะมีีการศึึกษาศิิลปะการแสดงโขนและศิิลปะการแสดงไทยในเชิิง

วัฒันธรรมและประวัตัิศิาสตร์จ์ำนวนมาก แต่ก่ารวิเิคราะห์ศ์ิลิปะการแสดงเหล่า่นี้้�ผ่า่นกรอบ

คิิดทางสุุนทรีียศาสตร์์เชิิงปรััชญายัังมีีอยู่่�ค่่อนข้้างจำกััด โดยเฉพาะการนำแนวคิิด

สุนุทรียีศาสตร์ต์ะวันัตกมาเปรียีบเทียีบกับัแนวคิดิทางพุทุธปรัชัญาในบริบิทของศิลิปะการ

แสดงร่่วมสมััย ดัังนั้้�น บทความน้ี้�จึึงมุ่่�งวิิเคราะห์์ความสััมพัันธ์์ระหว่่าง “ความงาม” และ 

“ความดีี” ผ่่านกรอบแนวคิิดสุุนทรีียศาสตร์์ของคานท์์ควบคู่่�กัับแนวคิิดเรื่่�องบารมีีในพุุทธ

ปรััชญาเถรวาท โดยใช้้ศิิลปะการแสดงโขนเงาเรื่่�องพรหมจัักรเป็็นกรณีีศึึกษา

การศึึกษาน้ี้�มีีวััตถุุประสงค์์เพื่่�อ 1) วิิเคราะห์์แนวคิิดเรื่่�องความงามแบบไร้้ผล

ประโยชน์ใ์นสุนุทรียีศาสตร์ข์องคานท์ ์และเปรียีบเทียีบกับัแนวคิดิเรื่่�องบารมีใีนพุทุธปรัชัญา

เถรวาท และ 2) ศึึกษาว่่าศิิลปะการแสดงโขนเงาเรื่่�องพรหมจัักรสามารถสะท้้อนหรืือเชื่่�อม

โยงความสััมพัันธ์์ระหว่่างความงามและความดีีได้้อย่่างไร ผลการวิิเคราะห์์คาดว่่าจะช่่วย

ขยายความเข้้าใจเกี่่�ยวกัับบทบาทของศิิลปะการแสดงในฐานะพื้้�นที่่�ที่่�ความงามทางสุุนทรีี

ยะและคุุณค่่าทางจริิยธรรมสามารถบรรจบกัันได้้

วััตถุุประสงค์์การวิิจััย 

1) เพื่่�อวิิเคราะห์์แนวคิิดเรื่่�องความงามแบบไร้้ผลประโยชน์์ในสุนทรีียศาสตร์์

ของ อิมิมานููเอล ค้า้นท์ ์(Immanuel Kant) และเปรียีบเทีียบกับัหลัักบารมีใีนพุทธปรััชญา

เถรวาทในฐานะแนวคิิดว่่าด้้วยความดีีเชิิงคุุณธรรม

2) เพื่่�อศึึกษาว่่าศิิลปะการแสดงโขนเงาพรหมจัักรสามารถสอดประสานหรืือ

ประนีีประนอมระหว่่างความงามและความดีีได้้อย่่างไร โดยไม่่ทำลายความเป็็นอิสระของ

ประสบการณ์์ทางสุุนทรีียะ

ระเบีียบวิิธีีวิิจััย

งานวิิจััยน้ี้�เป็็นการวิิจััยเชิิงคุุณภาพ (Qualitative Research) มุ่่�งศึึกษาความ

สัมัพัันธ์ระหว่่าง “ความงาม” กับั “ความดีี” ผ่า่นการวิิเคราะห์์เชิงิปรััชญา โดยใช้ศ้ิลิปะการ

แสดงโขนเงาพรหมจักัรเป็็นกรณีีศึึกษา ทั้้�งนี้้� การดำเนิินการวิิจัยัอาศััยการวิิเคราะห์์เชิงิมโน

ทััศน์์ (Conceptual Analysis) และการสัังเคราะห์์เชิิงวิิพากษ์์ (Critical Synthesis) เพื่่�อ
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เปรีียบเทีียบกรอบแนวคิิดทางสุุนทรีียศาสตร์์ของ Kant กัับหลัักบารมีีในพุทธปรััชญา

เถรวาทการวิิจััยมีีขั้้�นตอนและวิิธีีดำเนิินการดัังต่่อไปนี้้�

1. การกำหนดลักัษณะการวิจัิัย งานวิจิัยันี้้�เป็น็การวิจิัยัเชิงิคุณุภาพ โดยใช้ก้าร

วิเิคราะห์เ์ชิงิปรัชัญา (Philosophical Analysis) เป็น็วิธิีกีารหลักั มุ่่�งทำความเข้า้ใจแนวคิดิ

เรื่่�องความงามแบบไร้้ผลประโยชน์์ (disinterested beauty) ในงาน Critique of the 

Power of Judgment (Kant, 2000/1790) ของอิิมานููเอล คานท์์ ควบคู่่�กัับแนวคิิดหน้้าที่่�

ทางศีีลธรรมใน Groundwork of the Metaphysics of Morals (Kant, 2012/1785)

พร้้อมกัันนั้้�น งานวิจััยยัังวิิเคราะห์์หลัักบารมีีในพุทธปรััชญาเถรวาท ซ่ึ่�งเป็็น

แนวคิดิว่า่ด้ว้ยการบ่ม่เพาะคุณุธรรมเพื่่�อการหลุดุพ้น้ (Bodhi, 2005; Harvey, 2013) เพื่่�อ

สร้้างฐานเปรีียบเทีียบเชิิงจริิยศาสตร์์

2. การเลืือกกรณีศีึกึษา ผู้้�วิจิัยัเลืือกศิลิปะการแสดงโขนเงาพรหมจัักรเป็น็กรณีี

ศึึกษา (Case Study) เนื่่�องจากเป็็นการแสดงที่่�มีีรากฐานจากพุุทธชาดก และสะท้้อน

กระบวนการถ่่ายทอดคุุณธรรมผ่่านองค์์ประกอบทางสุุนทรีียะ เช่่น บทละคร ท่่ารำ แสง 

เงา และดนตรีี

3. การวิิเคราะห์์ตามกรอบแนวคิิดทางปรััชญา ผู้้�วิิจััยดำเนิินการผ่่านกรอบ

แนวคิิดหลััก 2 ระบบ ดัังนี้้�

3.1 สุุนทรีียศาสตร์์แบบคานท์์ (Kantian) พิิจารณาแนวคิิดเรื่่�องการตััดสิิน

เชิงิสะท้้อน (reflective judgment) ความพึึงพอใจแบบไร้ผ้ลประโยชน์์ และแนวคิิด “ความ

งามในฐานะสััญลัักษณ์์ของศีีลธรรม” (symbol of morality) (Kant, 2000/1790) เพื่่�อ

ประเมิินว่่าศิิลปะควรถููกแยกออกจากเป้้าหมายทางศีีลธรรมหรืือไม่่

3.2 หลัักบารมีีในพุุทธปรััชญาเถรวาท วิิเคราะห์์หลัักบารมีี 10 ประการใน

ฐานะโครงสร้้างของการพััฒนาคุุณธรรมภายใน (moral cultivation) ซึ่่�งเน้้นเจตนา การ

เสียีสละ และการลดทุกุข์ ์(Bodhi, 2005; Harvey, 2013) โดยพิจิารณาว่า่แนวคิดิดังักล่า่ว

สะท้้อนจริิยศาสตร์์เชิิงพััฒนาการที่่�แตกต่างจากจริิยศาสตร์์แบบหน้้าที่่�นิิยมของ Kant 

อย่่างไร (Kant, 2012/1785)
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4. การสังัเคราะห์เ์ชิงิวิพิากษ์ ์ผู้้�วิจิัยัใช้ก้ารเปรีียบเทีียบเชิงิปรััชญา (Compara-

ative Philosophical Analysis) เพื่่�อวิิเคราะห์์ “จุุดตึึงเครีียด” และ “จุุดสอดประสาน” 

ระหว่่างแนวคิิดทั้้�งสองระบบ ได้้แก่่

1) ความเป็็นอิิสระของความงาม (aesthetic autonomy)

2) ความดีีในฐานะการบ่่มเพาะคุุณธรรม

3)​ความสัมัพันัธ์ระหว่่างประสบการณ์์ทางสุนุทรียีะกับัการตระหนักัรู้้�ทางศีลีธรรม

ขั้้�นตอนนี้้�มุ่่�งค้้นหาความเป็็นไปได้้ของต้้นแบบเชิงิทฤษฎีทีี่่�ทำให้้ความงามมิไิด้้ถูกู

ลดทอนเป็็นเคร่ื่�องมืือทางศีีลธรรม แต่่สามารถเป็็นเง่ื่�อนไขของการใคร่่ครวญเชิงิคุุณธรรมได้้

5. การอภิิปรายผลการวิิเคราะห์ ์ผู้้�วิิจััยใช้้การสัังเคราะห์์เชิิงวิิพากษ์์ (Critical 

Synthesis) เพื่่�อสรุปุข้อ้ค้น้พบจากการวิเิคราะห์ท์ั้้�งเชิงิทฤษฎีแีละกรณีศีึึกษา โดยพิจิารณา

ข้้อจำกััดของแนวคิิดความงามแบบไร้้ผลประโยชน์์ และข้้อจำกััดของการมองศิิลปะเป็็น

เครื่่�องมืือทางศีีลธรรมเพีียงด้้านเดีียว

ผลการสังัเคราะห์ม์ุ่่�งเสนอกรอบแนวคิดิ “Aesthetic-Moral Mediation” ซ่ึ่�ง

อธิบิายบทบาทของศลปะในฐานะพื้้�นที่่�สื่่�อกลางระหว่่างความงามและความดีีในบริิบทศิิลปะ

การแสดงไทยร่่วมสมััย

ผลการวิิจััย

ผลการวิิจััยเกี่่�ยวกัับกระบวนการสร้้างโขนเงาพรหมจัักรพบว่่า โครงสร้้างการ

ออกแบบตััวหนััง การจัดัแสง และลำดัับการเล่่าเรื่่�อง มิไิด้้เป็น็เพีียงองค์์ประกอบทางเทคนิิค 

หากแต่ส่ัมัพันัธ์อ์ย่า่งเป็น็ระบบกับัแนวคิดิเรื่่�อง “บารมี”ี ในฐานะกระบวนการพัฒันาภายใน

ของมนุุษย์์ (Mukdasakunpibān, 2020; Harvey, 2013) กล่าวคืือ โครงสร้้างศิิลปะทำ

หน้า้ที่่�เป็็นกลไกเชิงิสััญลัักษณ์์ที่่�สะท้้อนการเดิินทางทางจิิตวิิญญาณจากอวิิชชาสู่่�ปัญญา อันั

เป็็นแก่่นของพุุทธปรััชญาเถรวาท

เมื่่�อพิิจารณาผ่่านกรอบสุุนทรีียศาสตร์์ของ อิิมมานููเอล คานท์์ (Immanuel 

Kant) ความสััมพัันธ์์ดัังกล่่าวมิิได้้หมายความว่่าศิิลปะถููกลดทอนให้้เป็็นเครื่่�องมืือของศีีล

ธรรม หากแต่่สะท้้อนภาวะที่่�ความงามเปิิดพื้้�นที่่�ให้้เสรีีภาพของจิิตได้้เคล่ื่�อนไหวระหว่่าง
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จิินตนาการและความเข้้าใจอย่่างอิิสระ (Kant, 2000/1790; Guyer, 2005) ประสบการณ์์

ความงามในโขนเงาพรหมจัักรจึึงดำรงอยู่่�ในลัักษณะของ “ความพึึงพอใจโดยปราศจากผล

ประโยชน์์” (disinterested pleasure) กล่าวคืือ ผู้้�ชมมิิได้้เสพศิิลปะเพ่ื่�อผลลััพธ์์เชิิง

ประโยชน์์ หากแต่่เข้้าสู่่�ภาวะการไตร่่ตรองที่่�ปลดปล่่อยตนเองจากแรงผลัักดัันทางอััตตา

ในแง่่น้ี้� ความงามมิิได้้ถููกกำหนดโดยสารััตถะของวััตถุุ หากเกิิดจากความ

สอดคล้้องกัันอย่่างเสรีีระหว่่างพลัังแห่่งจิินตนาการ (imagination) และความเข้้าใจ (und-

derstanding) (Kant, 2000/1790; Allison, 2001) โขนเงาพรหมจัักรจึึงมิไิด้เ้ป็น็เพียีงการ

สืืบทอดศิิลปะพื้้�นบ้้าน หากเป็็นการสร้้าง “พื้้�นที่่�ทางจิิตวิิญญาณ” ผ่่านภาษาแห่่งแสงและ

เงา ความลดทอนของรายละเอียีดรูปูทรงมิใิช่ค่วามขาดแคลน หากเป็น็การเปิดิพื้้�นที่่�ว่า่งให้้

จิติของผู้้�ชมทำงานด้วยตนเอง ซึ่่�งสอดคล้้องกับัแนวคิิดสุุนทรีียศาสตร์์ร่่วมสมััยที่่�มองศิิลปะ

ในฐานะพื้้�นที่่�ของการมีีส่่วนร่่วมเชิิงตีีความ (Graham, 2005)

ผลการวิิเคราะห์์ยัังชี้้�ให้้เห็็นว่่า องค์์ประกอบทางศิิลปะของโขนเงาพรหมจัักร

ไม่ท่ำหน้้าที่่�บังัคับัให้ผู้้้�ชมรัับคุณุธรรมโดยตรง หากแต่่สร้้าง “เง่ื่�อนไขแห่่งการไตร่่ตรอง” ซ่ึ่�ง

สอดคล้้องกัับแนวคิิดการพััฒนาภายในตามหลัักบารมีี (Harvey, 2013) กล่าวอีีกนัยหน่ึ่�ง 

โขนเงาพรหมจัักรทำหน้้าที่่�เสมืือน “สััญลัักษณ์์เชิิงจริิยธรรม” ที่่�ไม่่ลดทอนศิิลปะให้้เป็็น

โฆษณาชวนเชื่่�อ ความมืืดมิิใช่่เพีียงฉากหลััง หากเป็็นพื้้�นที่่�ว่่างเชิิงปรััชญาที่่�เปิิดโอกาสให้้ผู้้�

ชมเผชิิญหน้้ากัับตนเอง ขณะที่่�แสงที่่�ส่่องผ่่านตััวหนัังสามารถตีีความได้้ในฐานะอุุปมาของ

ปัญัญาที่่�ทะลุผุ่า่นอวิชิชา โครงสร้า้งการเล่า่เรื่่�องที่่�สัมัพันัธ์ก์ับับารมี ี10 และวงจรแห่ง่กรรม 

จึึงสะท้้อน “การเดิินทางภายใน” มากกว่่าการเล่่าเหตุุการณ์์ภายนอก (Mukdasakunp-

pibān, 2020)

ในเชิงิปรััชญาศิิลปะ หากเปรีียบเทีียบกับัแนวคิิดของ อาร์์เธอร์์ โชเปนเฮาเออร์์ 

(Arthur Schopenhauer) ซึ่่�งเสนอว่่าศิลิปะคืือการระงับัเจตจำนง (will) ชั่่�วคราวผ่า่นการ

เพ่ง่พินิิจิอย่า่งบริสิุทุธิ์์� (pure contemplation) (Schopenhauer, 1969) โขนเงาพรหมจักัร

มีีลัักษณะสอดคล้้องอย่่างชััดเจน ความเรีียบง่่ายของภาพเงาและจัังหวะดนตรีีช่่วยลดแรง

กระตุ้้�นแห่่งตัณัหา ทำให้้ผู้้�ชมหลุุดพ้น้จากแรงเร้า้ของชีีวิติประจำวััน และเข้า้สู่่�ภาวะการจ้้อง

มองที่่�ไม่่ถููกครอบงำด้้วยความอยาก  

ยิ่่�งไปกว่านั้้�น หากพิจารณาผ่่านกรอบคิิดของ มาร์์ติิน ไฮเดกเกอร์์ (Martin 

Heidegger) ศิลิปะคืือการเปิิดเผยความจริง (aletheia) ของภาวะการดำรงอยู่่� (Heidegger, 
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1971) โขนเงาพรหมจัักรมิิได้้เพีียงเล่่าเรื่่�องธรรมะ หาก “ทำให้้ธรรมะปรากฏ” ผ่่าน

ประสบการณ์์ตรงของผู้้�ชม ความไม่่เที่่�ยง ความทุุกข์ และความไม่่มีีตััวตน มิิได้้ถููกสอนใน

รูปูของถ้อ้ยคำ หากถูกูเปิิดเผยผ่า่นการเคลื่่�อนไหวของเงาบนฉากขาว ความจริงิจึึงมิใิช่ข่้อ้มูลู 

หากเป็็นประสบการณ์์ที่่�ถููกเปิิดเผยในภาวะเงีียบงััน

อย่่างไรก็็ตาม ผลการวิิจััยยัังพบว่่า กระบวนการสร้้างสรรค์์โขนเงาพรหมจัักร

มีลีักัษณะบูรูณาการระหว่า่งศิลิปะพื้้�นบ้านกับัการตีคีวามหลักัธรรมในบริบิทสมััยใหม่่ (Mukd-

dasakunpibān, 2020) ศิิลปิินมิิได้้เป็็นเพีียงผู้้�ผลิิตผลงาน หากเป็็น “ผู้้�ภาวนา” ผ่่าน

กระบวนการสร้้างสรรค์์ ตััวหนััง ลวดลาย และการจััดแสง ล้้วนเป็็นการปฏิิบััติิที่่�มีีลัักษณะ

สมาธิิ ซึ่่�งสอดคล้้องกัับแนวคิิด “ศิิลปะในฐานะประสบการณ์์” (art as experience) ที่่�

มองศิิลปะในฐานะกระบวนการมากกว่่าวััตถุุ (Dewey, 2005)

ในระดัับโครงสร้้างความหมาย โขนเงาพรหมจัักรจึึงทำหน้้าที่่�เป็็น “ส่ื่�อกลาง

เชิิงภาวนา” (meditative medium) เชื่่�อมโลกแห่่งรููปกัับโลกแห่่งนาม ความงามในที่่�นี้้�

มิใิช่ค่วามงามของความวิจิิติร หากเป็น็ความงามของความเรียีบง่า่ยที่่�เปิดิพื้้�นที่่�ให้้สติิทำงาน 

ความงามจึึงมิิใช่่เคร่ื่�องประดัับของศีีลธรรม หากเป็็นสะพานเชื่่�อมระหว่่างสุุนทรีียศาสตร์์

กัับจริยศาสตร์์ ในลักษณะน้ี้� โขนเงาพรหมจัักรมีีศัักยภาพเชิิงปรััชญาในการทำหน้้าที่่�เป็็น 

“สนามทดลองของจิิต” ที่่�ผู้้�ชมได้้สััมผััสความงามอย่่างเสรีี และในขณะเดีียวกััน ได้้เผชิิญ

หน้า้กัับคำถามทางจริยิธรรมโดยไม่ถู่กูบังัคับั ศิลิปะจึึงมิใิช่เ่พียีงการแสดง หากเป็น็การเปิดิ

เผย มิิใช่่เพีียงความบัันเทิิง หากเป็็นการภาวนาในรููปของแสงและเงา

อภิิปรายผล

ผลการศึึกษาศิิลปะการแสดงโขนเงาเรื่่�องพรหมจัักรในมิิติิของความงามและ

ความดีสีะท้อ้นให้เ้ห็น็ว่า่ศิลิปะการแสดงดังักล่า่วมิไิด้ท้ำหน้า้ที่่�เพียีงสร้า้งประสบการณ์ท์าง

สุนุทรียีะเท่า่นั้้�น หากยังัทำหน้า้ที่่�เป็น็พื้้�นที่่�ของการสื่่�อสารคุณุค่า่ทางจริยิธรรมและโลกทัศัน์์

ทางวััฒนธรรมของสัังคมไทยผ่่านรููปแบบทางศิิลปะที่่�มีีลัักษณะเฉพาะ

ในมิติิของสุุนทรีียศาสตร์์ การรัับรู้้�ความงามจากการแสดงโขนเงาสามารถ

อธิบิายได้้ผ่า่นแนวคิิดเรื่่�องการตััดสินิเชิงิสุนุทรียีะ (aesthetic judgment) ซ่ึ่�งเกี่่�ยวข้้องกับั

ประสบการณ์์ความพึึงพอใจที่่�เกิิดขึ้้�นจากการรัับรู้้�รููปแบบ ความกลมกลืืน และจัังหวะของ

การแสดง ดัังที่่� อิิมมานููเอล คานท์์ อธิิบายว่่า ความงามเป็็นประสบการณ์์ที่่�เกิิดจากความ
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พึึงพอใจซึ่่�งปราศจากผลประโยชน์์ส่่วนตััว (disinterested pleasure) กล่่าวคืือ ผู้้�ชม

สามารถรับัรู้้�ความงามของศิลิปะได้โ้ดยไม่จ่ำเป็น็ต้อ้งเกี่่�ยวข้อ้งกับัประโยชน์ใ์ช้ส้อยโดยตรง 

(Kant, 2000/1790)

อย่า่งไรก็็ตาม ศิลิปะการแสดงมิิได้้เป็น็เพีียงประสบการณ์์ด้้านความงามเท่่านั้้�น 

หากยังมีีบทบาทในการสร้้างความหมายทางสัังคมและวััฒนธรรมอีีกด้้วย สอดคล้้องกัับ

แนวคิิดของ Dewey (2005) เสนอว่่าศิิลปะเป็็นประสบการณ์์ (art as experience) ที่่�เชื่่�อม

โยงระหว่า่งผู้้�สร้า้งสรรค์ ์ผู้้�แสดง และผู้้�ชม ผ่า่นกระบวนการรับัรู้้�และการตีคีวามร่ว่มกันั ดังั

นั้้�น การแสดงโขนเงาจึึงสามารถมองได้้ว่่าเป็็นพื้้�นที่่�ที่่�ผู้้�ชมมีีส่่วนร่่วมในการตีีความคุุณค่่า

ทางศิิลปะและคุุณค่่าทางจริิยธรรมที่่�ปรากฏในเนื้้�อเรื่่�องและตััวละครของการแสดง

ในอีีกมิิติิหนึ่่�ง ศิิลปะที่่�มีีลัักษณะของการเล่่าเรื่่�อง เช่่น การแสดงโขน สามารถ

ทำหน้้าที่่�เป็็นสื่�อกลางในการถ่่ายทอดคุุณค่่าทางศีีลธรรมได้้อย่่างมีีพลัง ดังัที่่� Carroll (2001) 

เสนอว่า่ศิลิปะประเภทศิลิปะเชิงิเล่า่เรื่่�อง (narrative art) มักันำเสนอความขัดัแย้ง้ระหว่า่ง

ความดีีและความชั่่�วเพื่่�อกระตุ้้�นให้้ผู้้�ชมเกิิดการไตร่่ตรองทางจริิยธรรม ผ่่านโครงเรื่่�อง ตััว

ละคร และสถานการณ์์ต่่าง ๆ ที่่�ถููกสร้้างขึ้้�นในงานศิิลปะ การแสดงโขนเงาเรื่่�องพรหมจัักร

จึึงมิิได้้เป็็นเพีียงการนำเสนอความงดงามของท่่ารำหรืือรููปแบบการแสดงเท่่านั้้�น หากยััง

เป็็นการสื่่�อสารอุุดมคติิทางศีีลธรรมผ่่านเรื่่�องราวและสััญลัักษณ์์ทางวััฒนธรรม

นอกจากนี้้� หากพิิจารณาในกรอบแนวคิิดทางปรััชญาศิิลปะของ Heidegger 

(1971) ศิิลปะสามารถทำหน้้าที่่�เป็็นพื้้�นที่่�ที่่�เปิิดเผยความจริิง (truth) ของโลกมนุุษย์์ ผ่่าน

รูปูแบบการปรากฏของงานศิลิปะ กล่า่วคืือ งานศิลิปะมิไิด้้เป็็นเพียีงวัตัถุุแห่ง่ความงาม หาก

ยังัเป็น็กระบวนการที่่�ทำให้ค้วามหมายบางประการของโลกและการดำรงอยู่่�ของมนุษุย์ถ์ูกู

เปิิดเผยออกมา การแสดงโขนเงาในฐานะศิิลปะการแสดงจึึงสามารถมองได้้ว่่าเป็็นพื้้�นที่่�ที่่�

สะท้้อนโลกทัศน์์ คติิความเชื่่�อ และคุุณค่่าทางวััฒนธรรมของสัังคมไทย เม่ื่�อเชื่่�อมโยงกัับ

บริิบทของพุุทธปรััชญา แนวคิิดเรื่่�องความงามมิิได้้แยกขาดจากคุุณค่่าทางจริิยธรรม 

เนื่่�องจากความงามที่่�แท้้จริงในมุมมองของพุุทธศาสนามัักสัมพัันธ์กัับความดีีงามของจิิตใจ

และการพััฒนาคุุณธรรมของมนุุษย์์ ดัังที่่� Phra Brahmagunabhorn (P. A. Payutto). 

(2016) อธิิบายว่่าความงามในมิติิของพุุทธธรรมมิิได้้จำกััดอยู่่�เพีียงความงามทางรููปแบบ 

หากยัังหมายถึึงความงดงามของจิิตใจที่่�เกิิดจากการดำรงชีีวิิตอย่่างมีีศีีลธรรมและปััญญา 
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จากผลการศึึกษาจึึงสะท้้อนให้้เห็็นว่่า ศิิลปะการแสดงโขนเงาเรื่่�องพรหมจัักร

สามารถทำหน้้าที่่�เป็็นพื้้�นที่่�ที่่�บููรณาการระหว่่างสุุนทรีียศาสตร์์ จริิยศาสตร์์ และวััฒนธรรม

เข้า้ด้้วยกััน กล่า่วคืือ ความงามของการแสดงมิิได้ด้ำรงอยู่่�อย่่างโดดเดี่่�ยว หากยังสัมัพันัธ์ก์ับั

คุุณค่่าทางศีีลธรรมและโลกทััศน์์ของสัังคมที่่�ถููกถ่่ายทอดผ่่านศิิลปะการแสดงรููปแบบนี้้�

องค์์ความรู้้�ใหม่่จากการวิิจััย 

การวิิจััยน้ี้�มิิได้้เพีียงเสนอการวิิเคราะห์์กรณีีศึึกษาโขนเงาพรหมจัักร หากแต่่

เสนอกรอบความคิิดเชิิงบููรณาการเพื่่�ออธิิบายความสััมพัันธ์ระหว่่างสุุนทรีียศาสตร์์และ

จริิยศาสตร์์ในระดัับโครงสร้้างของประสบการณ์์ โดยสามารถสัังเคราะห์์เป็็นกรอบแนวคิิด

ที่่�เรีียกว่่า “Aesthetic–Moral Emergence Framework” ซึ่่�งพััฒนาต่่อยอดจากแนวคิิด 

Aesthetic–Moral Mediation ที่่�มองความงามในฐานะ “ส่ื่�อกลาง” ไปสู่่�การทำความเข้า้ใจ

ความงามในฐานะ “เง่ื่�อนไขเชิงิโครงสร้้าง” ที่่�ทำให้้ความดีีสามารถปรากฏขึ้้�นได้้โดยไม่่ต้้อง

อาศััยการบัังคัับเชิิงศีีลธรรม

1) จาก Aesthetic Autonomy สู่่� Ethical Emergence: ในกรอบ

สุนุทรียีศาสตร์ข์อง อิมิมานูเูอล คานท์ ์(Immanuel Kant)  ความงามดำรงอยู่่�ในฐานะความ

พึึงพอใจโดยปราศจากผลประโยชน์ ์(disinterested pleasure) ซึ่่�งมีลีักัษณะเป็น็อิสิระจาก

ศีลีธรรมโดยตรง (Kant, 2000/1790) อย่่างไรก็็ตาม คานท์มิไิด้ป้ฏิเิสธความสััมพันัธ์ร์ะหว่า่ง

ความงามกัับความดี ีหากเสนอว่า่ความงามสามารถทำหน้า้ที่่�เป็น็ “สัญัลักัษณ์ข์องศีลีธรรม” 

(symbol of morality) (Kant, 2000/1790) 

แนวคิดินี้้�ได้ร้ับัการขยายความโดย Guyer (2005) ซึ่่�งชี้้�ว่า่ความสัมัพันัธ์ด์ังักล่า่ว

เป็น็ความสัมัพันัธ์เ์ชิงิโครงสร้า้ง มิใิช่เ่ชิงิเครื่่�องมืือ และ Allison (2001) ที่่�เสนอว่า่การตัดัสินิ

เชิิงสุุนทรีียะเป็็นการฝึึกเสรีีภาพของเหตุุผลในระดัับที่่�ยัังไม่่ถููกกำกัับด้้วยกฎศีีลธรรม

อย่่างไรก็็ตาม งานวิิจััยนี้้�เสนอ “ก้้าวถััดไป” กล่่าวคืือ ความงามมิิได้้เป็็นเพีียง

สััญลัักษณ์์ของความดีี หากเป็็นเงื่่�อนไขที่่�ทำให้้ความดีี “อุุบััติิขึ้้�น” (emerge) ในระดัับ

ประสบการณ์์ กล่่าวคืือ เมื่่�อจิิตได้้รัับพื้้�นที่่�เสรีีจากแรงผลัักดันเชิิงอััตตา การใคร่่ครวญเชิิง

จริิยธรรมสามารถค่่อย ๆ ปรากฏขึ้้�นได้้เองโดยไม่่ต้้องอาศััยการกำหนดเชิิงบรรทััดฐาน นี่่�

คืือการเคลื่่�อนจาก Aesthetic Autonomy → Ethical Emergence
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2) โขนเงาพรหมจัักรในฐานะ Ontological Clearing: เมื่่�อพิิจารณาผ่่าน

กรอบของมาร์์ติิน ไฮเดกเกอร์์ (Martin Heidegger) ศิิลปะสามารถทำหน้้าที่่�เป็็นพื้้�นที่่�ที่่�

เปิิดเผยความจริิง (aletheia) ของการดำรงอยู่่� (Heidegger, 1971) โขนเงาพรหมจัักรมิิได้้

เพียีงเล่า่เรื่่�องบารมี ีหากเปิดิ “พื้้�นที่่�เชิงิภาวะ” ที่่�ทำให้ก้ารเดินิทางภายในของมนุษุย์ป์รากฏ

ขึ้้�นในประสบการณ์์ของผู้้�ชม แนวคิิดนี้้�สอดคล้้องกัับ Dreyfus (1991) ที่่�อธิิบายว่่าการเปิิด

เผยในไฮเดกเกอร์์คืือการทำให้้โลกปรากฏในลัักษณะที่่�มนุุษย์์สามารถอยู่่�กัับมัันอย่่าง

ตระหนัักรู้้� ในบริิบทของโขนเงา ความมืืดบนฉากจึึงมิิใช่่เพีียงองค์์ประกอบทางศิิลป์์ หาก

เป็็น “พื้้�นที่่�ว่่างเชิิงอภิิปรััชญา” ที่่�เอื้้�อให้้แสง ในฐานะอุุปมาของปััญญาปรากฏขึ้้�น ดัังนั้้�น 

ความงามจึึงมิิใช่่เพีียงรููปแบบ แต่่เป็็น “การเปิิดพื้้�นที่่�” ที่่�ทำให้้ประสบการณ์์ทางจริิยธรรม

สามารถเกิิดขึ้้�นได้้

3) ความสอดคล้้องกัับพุุทธจริยศาสตร์์แบบคุุณธรรม: ในพุทธปรััชญา การ

พััฒนาบารมีีมิิใช่่การปฏิิบััติิตามกฎคำสั่่�ง หากเป็็นกระบวนการหล่่อหลอมคุุณลัักษณะ

ภายในอย่่างต่่อเนื่่�อง แนวคิิดนี้้�สอดคล้้องกัับ Keown (2001) ที่่�เสนอว่่าพุุทธจริิยศาสตร์์มีี

ลัักษณะใกล้้เคีียงกัับจริิยศาสตร์์คุุณธรรม (virtue ethics) และ Harvey (2013) ที่่�ชี้้�ว่่าศีีล

ธรรมพุุทธตั้้�งอยู่่�บนการลดอััตตาและการพััฒนาปััญญาภายใต้้กรอบน้ี้� โขนเงาพรหมจักัรจึึง

สามารถเข้้าใจได้้ในฐานะ “สนามฝึึกจิิตเชิิงสุุนทรีียะ” (aesthetic field of moral cultiv-

vation) ที่่�เปิิดพื้้�นที่่�ให้้การพััฒนาบารมีีเกิิดขึ้้�นผ่่านประสบการณ์์ มิิใช่่ผ่่านการสั่่�งสอน

โดยตรง

4) การก้้าวข้้าม Instrumentalism:  การศึึกษานี้้�เสนอจุุดยืืนที่่�ก้้าวข้้ามสอง

ขั้้�วสุุดโต่่ง ได้้แก่ ่(1) ศิิลปะเป็็นเครื่่�องมืือศีีลธรรม และ (2) ศิิลปะแยกขาดจากศีีลธรรมโดย

สิ้้�นเชิงิ สอดคล้้องกับังานของ Nussbaum (1990) ที่่�เสนอว่่าวรรณกรรมสามารถหล่่อหลอม

ความไวทางศีีลธรรมโดยไม่่เทศนาโดยตรง 

อย่่างไรก็็ตาม ผู้้�วิิจััยเสนอเพิ่่�มเติิมว่่า มิิใช่่เพีียงเนื้้�อหา ของศิิลปะเท่่านั้้�นที่่�มีี

บทบาททางจริิยธรรม หากแต่่เป็็น “โครงสร้้างของประสบการณ์์” ที่่�ความงามจััดวางไว้้ 

ศิิลปะจึึงมิิใช่่คำสั่่�ง หากเป็็นเง่ื่�อนไข มิิใช่่กฎ หากแต่่เป็็นพื้้�นที่่�ที่่�เอื้้�อให้้การตระหนัักรู้้�ทาง

จริิยธรรมเกิิดขึ้้�น

5) กรอบแนวคิิดข้้ามวััฒนธรรม องค์์ความรู้้�ใหม่่ที่่�สำคััญที่่�สุุดของการศึึกษา

นี้้� คืือ การสร้้างกรอบแนวคิิดที่่�ทำให้้แนวคิิดสุุนทรีียศาสตร์์ของ Immanuel Kant และ
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แนวคิิดเรื่่�องบารมีีในพุุทธปรััชญาสามารถ “สนทนากััน” ได้้ในระดัับโครงสร้้างของ

ประสบการณ์์ มิิใช่่เพีียงระดัับคำศััพท์์หรืือการเปรีียบเทีียบเชิิงผิิวเผิิน การศึึกษานี้้�จึึงเสนอ

ว่า่ ศิลิปะการแสดงไทยร่ว่มสมัยั เช่น่ โขนเงาพรหมจักัร สามารถทำหน้า้ที่่�เป็น็ “พื้้�นที่่�ทดลอง

เชิิงปรััชญา” (laboratory of moral experience) ที่่�ทำให้้แนวคิิดจากโลกตะวัันตกและ

ตะวัันออกบรรจบกัันในระดัับประสบการณ์์จริิง  ดัังนั้้�น งานวิิจััยนี้้�มิิใช่่เพีียงการเทีียบเคีียง

แนวคิิด หากเป็็นการสร้้าง “สนามทฤษฎีีใหม่่” ที่่�อธิิบายความสััมพัันธ์์ระหว่่างความงาม

และความดีีในฐานะกระบวนการอุุบััติิร่่วมกัันในประสบการณ์์ของมนุุษย์์

โขนเงาพรหมจัักรมิิได้้เพีียงนำเสนอเนื้้�อหาทางธรรม หากทำให้้ “ความงาม” 

กลายเป็็นโครงสร้้างที่่�เอื้้�อให้้ “ความดีี” ปรากฏขึ้้�นได้้โดยไม่่ต้้องอาศััยการบัังคัับ ศิิลปะจึึง

มิใิช่เ่คร่ื่�องมืือของศีลีธรรม หากเป็น็พื้้�นที่่�ที่่�มนุษุย์ไ์ด้ท้ดลองเสรีภีาพของตนเอง และภายใน

เสรีีภาพนั้้�น ความรัับผิิดชอบทางจริิยธรรมจึึงค่่อย ๆ อุุบััติิขึ้้�นอย่่างเงีียบงัันแต่่ทรงพลััง

Figure 1 : Aesthetic–Moral Emergence in Khon shadow performance 
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สรุุป

บทความน้ี้�มุ่่�งวิิเคราะห์์ศิิลปะการแสดงโขนเงาเรื่่�องพรหมจัักรในมิติิของความ

สััมพัันธ์์ระหว่่างความงามและความดีี ผ่่านการบููรณาการกรอบแนวคิิดสุุนทรีียศาสตร์์ขอ

งอิิมมานููเอล คานท์์ (Immanuel Kant) และแนวคิิดเรื่่�องบารมีีในพุุทธปรััชญาเถรวาท ผล

การศึึกษาชี้้�ให้้เห็็นว่่า ศิิลปะการแสดงดัังกล่่าวมิิได้้ทำหน้้าที่่�เพีียงสร้้างความงามในเชิิงรููป

แบบ หากยังทำหน้้าที่่�เป็็น “โครงสร้้างของประสบการณ์์” ที่่�เอื้้�อให้้การตระหนัักรู้้�ทาง

จริิยธรรมสามารถอุุบััติิขึ้้�นได้้อย่่างเป็็นธรรมชาติิ

ในเชิิงสุุนทรีียศาสตร์์ การแสดงโขนเงาพรหมจัักรสะท้้อนลัักษณะของ

ประสบการณ์์ความงามแบบ “ปราศจากผลประโยชน์์” ซึ่่�งเปิิดพื้้�นที่่�ให้้จิิตของผู้้�ชม

เคล่ื่�อนไหวอย่่างเสรีีระหว่่างจิินตนาการและความเข้า้ใจ อันัสอดคล้้องกับัแนวคิิดของคานท์

ที่่�มองว่่าความงามมิิได้้ถููกกำหนดโดยประโยชน์์ใช้้สอย หากเป็็นประสบการณ์์ที่่�ปลดปล่่อย

มนุษุย์อ์อกจากแรงผลักัดันัเชิงิอัตัตา (Kant, 2000/1790)  ขณะเดียีวกันั เมื่่�อพิจิารณาผ่า่น

กรอบพุทุธปรัชัญา การแสดงดัังกล่า่วยังัสะท้อ้นกระบวนการพัฒันาบารมีใีนฐานะการหล่อ่

หลอมคุุณธรรมภายในของมนุุษย์์ ซึ่่�งมิิได้้เกิิดจากการบัังคัับหรืือคำสั่่�ง หากเกิิดจากการ

ตระหนัักรู้้�ผ่่านประสบการณ์์และการใคร่่ครวญ (Harvey, 2013) ศิิลปะจึึงมิิได้้ทำหน้้าที่่�

เป็็น “เครื่่�องมืือสอนศีีลธรรม” หากเป็็น “พื้้�นที่่�ของการตื่่�นรู้้�ทางจริิยธรรม”

ข้อ้ค้น้พบสำคัญัของการวิจิัยันี้้� คืือ การเสนอกรอบแนวคิดิที่่�ทำให้ค้วามงามและ

ความดีีมิิได้้ดำรงอยู่่�อย่่างแยกขาด หากมีีความสััมพัันธ์์กัันในระดัับโครงสร้้างของ

ประสบการณ์์ กล่่าวคืือ ความงามสามารถทำหน้้าที่่�เป็็นเง่ื่�อนไขที่่�เอื้้�อให้้ความดีีปรากฏขึ้้�น

ได้โ้ดยไม่ต่้อ้งอาศัยัการกำหนดเชิงิบรรทัดัฐานโดยตรง ในลักัษณะนี้้� ศิลิปะการแสดงโขนเงา

พรหมจัักรจึึงสามารถเข้า้ใจได้ใ้นฐานะ “พื้้�นที่่�บรรจบกันัของสุนุทรียีศาสตร์แ์ละจริยิศาสตร์”์ 

อย่่างแท้้จริิง 

ในเชิงิทฤษฎี ีงานวิจิัยัน้ี้�มีสี่ว่นสำคััญในการขยายขอบเขตของการศึึกษาปรััชญา

ศิลิปะ โดยการสร้า้งบทสนทนาระหว่่างแนวคิดิสุนุทรียีศาสตร์ต์ะวันัตกและพุทุธปรัชัญาใน

บริบิทวัฒันธรรมไทยร่ว่มสมัยั ทั้้�งนี้้�มิใิช่เ่พียีงการเปรียีบเทียีบแนวคิดิ หากเป็น็การสังัเคราะห์์

เชิิงโครงสร้้างที่่�ทำให้้เกิิดความเข้้าใจใหม่่เกี่่�ยวกัับบทบาทของศิิลปะในฐานะพื้้�นที่่�ของ

ประสบการณ์์ทางจริิยธรรม
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ท้้ายที่่�สุุด การศึึกษานี้้�ชี้้�ให้้เห็็นว่่า ศิิลปะมิิใช่่เพีียงสิ่่�งที่่�มนุุษย์์สร้้างขึ้้�นเพื่่�อความ

งามหรืือความบัันเทิิง หากเป็็นพื้้�นที่่�ที่่�มนุุษย์์ได้้ทดลองเสรีีภาพของตนเอง และภายใน

เสรีีภาพนั้้�น ความรัับผิิดชอบทางจริิยธรรมย่่อมค่่อย ๆ อุุบััติิขึ้้�นอย่่างเงีียบงัันแต่่ทรงพลััง 

โขนเงาพรหมจัักรจึึงมิิใช่่เพีียงการแสดง หากเป็็นการเปิิดเผย มิิใช่่เพีียงความงาม หากเป็็น

ความจริิงของการดำรงอยู่่�ที่่�ปรากฏผ่่านแสงและเงา

ข้้อเสนอแนะ

จากผลการวิิจัยัที่่�พบว่่า โขนเงาพรหมจักัรสามารถทำหน้้าที่่�เป็น็พื้้�นที่่�เชิงิสุนุทรีี

ยะที่่�เอื้้�อต่อ่การใคร่่ครวญเชิงิจริยิธรรม โดยไม่่ลดทอนความเป็็นอิสิระทางศิิลปะ จึึงสามารถ

เสนอข้้อเสนอแนะได้้ 3 ด้้าน ดัังนี้้�

1.  ข้้อเสนอแนะเชิิงนโยบาย 

1.1 ควรมีีการขยายกรอบการศึึกษาสุุนทรีียศาสตร์์แบบข้้ามวััฒนธรรม 

(cross-cultural aesthetics) โดยนำแนวคิิดจริยศาสตร์์พุุทธศาสนาเปรีียบเทีียบกัับ

สุนุทรียีศาสตร์์ตะวันัตกในบริบิทศิลิปะการแสดงแขนงอื่่�น เช่น่ นาฏศิิลป์์ร่ว่มสมััย ละครเวทีี 

หรืือศิิลปะสื่่�อใหม่่

1.2 ควรพััฒนาการอภิิปรายเชิิงทฤษฎีีว่่าด้้วยความสััมพัันธ์์ระหว่่าง “ความ

งาม” กัับ “คุุณธรรม” ให้้ชััดเจนยิ่่�งขึ้้�น โดยตรวจสอบข้้อโต้้แย้้งที่่�เห็็นว่่าศิิลปะควรถููกแยก

ออกจากศีีลธรรม เพื่่�อเสริิมความแข็็งแรงทางปรััชญาให้้กรอบแนวคิิดที่่�นำเสนอ

1.3 ควรศึึกษาการประยุุกต์ใช้้กรอบแนวคิิดดัังกล่าวในบริิบทสากล เพ่ื่�อสร้้าง

พื้้�นที่่�สนทนาทางวิชิาการระหว่า่งพุทุธจริยิศาสตร์ก์ับัทฤษฎีสีุนุทรียีศาสตร์ร์่ว่มสมัยัในระดับั

นานาชาติิ

1.4 สถาบัันทางวััฒนธรรมและหน่่วยงานที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับศิิลปะการแสดงควร

พััฒนากระบวนการนำเสนอที่่�เปิิดพื้้�นที่่�ให้้ผู้้�ชมได้้ตระหนัักถึึงมิิติิทางจริิยธรรมของศิิลปะ 

มิิใช่่เพีียงมิิติิความงามหรืือความบัันเทิิง

1.5 ควรส่่งเสริิมการใช้้ศิิลปะการแสดงในฐานะ “พื้้�นที่่�ของประสบการณ์์ทาง

จริิยธรรม” ที่่�เปิิดโอกาสให้้ผู้้�เรีียนได้้ใคร่่ครวญคุุณค่่าทางศีีลธรรมผ่่านสุุนทรีียะ

1.6 ควรสนัับสนุนุการสร้า้งกิจิกรรมหรืือเวทีีเสวนาที่่�เชื่่�อมโยงศิลิปินิ นักัวิชิาการ 



Mahachulalongkornrajavidyalaya University,  Chiang  Mai  Campus

Journal of Prajna Ashram Vol. 8  No. 1  | January - June 2026 15

และสาธารณชน เพื่่�อขยายบทบาทของศิิลปะในฐานะพื้้�นที่่�สะท้้อนคุุณค่่าทางศีีลธรรมใน

สัังคมร่่วมสมััย

2. ข้้อเสนอแนะเพื่่�อการวิิจััยเชิิงปรััชญา

จากผลการวิิเคราะห์์เชิิงสุุนทรีียศาสตร์์และจริยศาสตร์์ที่่�งานวิจััยน้ี้�ได้้นำเสนอ 

ตลอดจนการสัังเคราะห์์กรอบแนวคิิดเชิงิทฤษฎีเีพื่่�ออธิิบายความสััมพัันธ์ระหว่่างความงาม

กัับคุุณธรรม จึึงมีีข้้อเสนอแนะเพื่่�อการพััฒนางานวิิจััยเชิิงปรััชญาในอนาคต ดัังนี้้�

2.1 ควรมีีการศึึกษาวิิเคราะห์์เชิิงเปรีียบเทีียบระหว่่างสุุนทรีียศาสตร์์ตะวัันตก

กัับจริิยศาสตร์์พุุทธศาสนาอย่่างเป็็นระบบมากยิ่่�งขึ้้�น โดยเฉพาะประเด็็นความสััมพัันธ์์

ระหว่่าง aesthetic judgment กัับ moral formation เพื่่�อขยายกรอบการสนทนาทาง

ปรััชญาแบบข้้ามวััฒนธรรม

2.2 ควรมีีการพััฒนาข้้อโต้้แย้้งเชิิงทฤษฎีีเกี่่�ยวกัับสถานะของศิิลปะในฐานะ

พื้้�นที่่�ก่่อรููปคุุณธรรม โดยตรวจสอบข้้อคััดค้้านที่่�เห็็นว่่าศิิลปะควรถููกแยกออกจากศีีลธรรม

อย่่างเด็็ดขาด เพื่่�อเสริิมความเข้้มแข็็งของฐานคิิดที่่�เสนอไว้้ในงานวิิจััยนี้้�

2.3 ควรวิิเคราะห์์เชิิงอภิิปรััชญาเกี่่�ยวกัับธรรมชาติิของ “ประสบการณ์์สุุนทรีี

ยะ” ว่่ามีีลัักษณะเป็็นเพีียงการรัับรู้้�ความงาม หรืือมีีสถานะเป็็นกระบวนการก่่อรููปความ

หมายเชิิงคุุณค่่า ซึ่่�งเชื่่�อมโยงกัับการตระหนัักรู้้�ทางจริิยธรรม

2.4 ควรศึึกษาความเป็็นไปได้้ของการพััฒนา “ทฤษฎีีสุุนทรีียศาสตร์์เชิิง

จริยิธรรมแบบบูรูณาการ” ที่่�ตั้้�งอยู่่�บนฐานสนทนาระหว่า่งพุุทธปรัชัญากับัปรัชัญาตะวันัตก 

เพื่่�อสร้้างพื้้�นที่่�องค์์ความรู้้�ใหม่่ในสาขาปรััชญาศิิลปะร่่วมสมััย

2.5 ควรมีีการตรวจสอบขอบเขตและข้้อจำกััดของกรอบแนวคิิดที่่�เสนอ โดย

เปิดิพื้้�นที่่�ให้เ้กิดิการวิพิากษ์แ์ละการโต้แ้ย้ง้เชิงิปรัชัญาอย่า่งต่อ่เนื่่�อง อันัจะนำไปสู่่�การพัฒันา

แนวคิิดให้้มีีความลุ่่�มลึึกและรอบด้้านยิ่่�งขึ้้�น

3. ข้้อเสนอแนะในการวิิจััยครั้้�งต่่อไป 

3.1 ควรมีีการศึึกษาวิิจััยเชิิงประจัักษ์เกี่่�ยวกัับประสบการณ์์ของผู้้�ชม เพ่ื่�อ

ทดสอบว่่าศิิลปะการแสดงสามารถก่่อให้้เกิิดการตระหนัักรู้้�ทางจริิยธรรมได้้จริิงเพีียงใด

3.2 ควรขยายการศึึกษาไปยังัศิลิปะในรูปูแบบอื่่�น เช่น่ ภาพยนตร์ ์ศิลิปะดิจิิทิัลั 



มหาวิิทยาลััยมหาจุุฬาลงกรณราชวิิทยาลััย วิิทยาเขตเชีียงใหม่่ 

วารสารปรััชญาอาศรม  ปีีที่่� 8 ฉบัับที่่� 1 |  มกราคม - มิิถุุนายน  256916

หรืือสื่่�อสมััยใหม่่ เพื่่�อสำรวจว่ากรอบแนวคิิดที่่�พััฒนาขึ้้�นสามารถอธิิบายปรากฏการณ์์ทาง

สุุนทรีียศาสตร์์ร่่วมสมััยได้้ในระดัับใด

3.3 ควรมีีการวิิเคราะห์์เชิิงปรััชญาเพิ่่�มเติิมเกี่่�ยวกัับข้้อจำกััดของกรอบแนวคิิด

ที่่�เสนอ เพื่่�อพััฒนาและปรัับปรุุงโมเดลให้้มีีความสมบููรณ์์ยิ่่�งขึ้้�นในเชิิงทฤษฎีี
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