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บทีคิัดย่อ
บทควิามเร่�องนี�เป็น็การนำเสนอการเป็รียบเทียบแนวิคิดเกี�ยวิกับสญุญตา ของ

นาคารชุนแห่งสำนักมาธยมิกะ นิกายมหายาน แลัะ พุุทธทาสภิิกขุ นักป็ราชญ์พุระพุุทธ

ศาสนาแห่งสยาม จุากการค้นควิ้าพุบวิ่า สุญญตาของนาคารชุน เป็็นสภิาพุการรับร้้ ควิาม

มกีไ็มใ่ช่ควิามไมม่กีไ็มใ่ช ่ไม่ใชค่วิามมีกไ็มใ่ช ่ไม่ใชค่วิามไม่มกีไ็มใ่ช ่ทั�ง4 สภิาวิะสดุขั�วินี�มิใช่

สญุญตา สภิาพุการรับร้้ตรงกลัางคอ่สุญญตา สุญญตาคอ่สิ�งที�องิอาศัยกันแลัะกันให้มเีกิดข้�น 

เชน่ อริยสัจุ, ทางสายกลัาง ป็รตีตยสมุทป็าท ทั�งหมดนี�คอ่ สุญญตา ในทัศนะของนาคารชุน

นั�นถ่ือว่ิา สรรพุสิ�งไร้ร้ป็แบบที�แท้จุริง สังขตธรรมเป็็นดังควิามฝััน เป็็นมายา ควิรลัะทิ�งทั�ง

กุศลัธรรมแลัะอกุศลัธรรม เม่�อกลัา่วิโดยป็รมัตถืแ์ลัว้ิ ไม่มีอะไรที�เป็น็สารัตถืะแท้จุรงิ แมแ้ต่

ธรรมเป็น็เพุยีงอปุ็กรณ ์คอ่ แพุขา้มสงัสารวิฏัเทา่นั�น เม่�อเป็รียบเทยีบสญุญตาของสญุญตา

ระหว่ิางนาคารชุนกับพุุทธทาสภิิกขุมีเน่�อหาที�เหม่อนกันเป็็นส่วินมาก แต่มีการเน้นที�แตก

ต่างกัน   สุญญตา ตามทัศนะของนาคารชุนกับพุุทธทาสภิิกขุ มีส่วินที�เหม่อนกันค่อ เร่�อง

ขันธ์5 วิ่าเป็็นควิามวิ่าง วิ่างจุากตัวิตน บุคลัลัแลัะ สรรพุสิ�งที�เกิดข้�นมานั�นเป็็นสิ�งที� จุุดที�

แตกตา่งกนันาคารชนุจุะเนน้ที�ควิามวิา่งของสภิาวิะที�องิอาศยัเหตปุ็จัุจุยัใหเ้กดิข้�น สิ�งใดองิ

อาศัยเหตุป็ัจุจุัยนั�นช่�อวิ่า ควิามวิ่าง ตามหลัักป็ฏิจุจุสมุป็บาท  ส่วินพุุทธทาสภิิกขุนั�น ท่าน
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เน้นเอาที�ตัวิของจุิต โดยที�ควิามวิ่างนั�นก็ค่อการที�จุิตวิ่างจุากกิเลัส โลัภิ โทสะ โมหะ วิ่าง

จุากตัวิก้ ของก้ ไม่มีการย้ดมั�นในตัวิตน เรา เขา 

คิำสุำคิัญ : สุญญตา, นาคารชุน, พุุทธทาสภิิกขุ

Abstract 

This article presents a comparation the concept of Nagarajusna’s 

Sunnata and Buddhadasabhikku’s Sunnata. From the result of this research it 

was found that Naharajuna’s Sunnata dealt with his ideas: “a state of perceiv-

ing”, “It was not existence”, “It was not non-existence”, and “That wat not 

non-existence was not”, All of four extreme states were not Sunnata but it was 

a state of perceiving in a space of those extreme states. Similarly, it was meant 

that in the conventional world the perception of a state of all things as an 

illusion was Sunnata but in the world absolute truth found by the Buddha, all 

things associating with each other were called Sunnata. Moreover, Nagarajuna 

believed that all things were really formless because all of them were Sunna-

ta. The conditioned things were known as things in dreaming, and illusory. All 

people should leave both wholesome and unwholesome actions. In the world 

of absolute truth, there was not in the realm of attachment. It was known only 

as a Even Dhamma was not in the realm of attachment. It was known only as 

a vehicle-a raft to cross Samsara. Even the existence did not really exist. From 

the comparative study of Nagarajuna’s Sunnata and Buddhadasabhikku’s 

Sunnata, it was found that there were both similarities and differences. The 

similarities in the concept of Buddhadasabhikku’s Sunnata and Nagarajuna’s 

Sunnata were found in meaning, characteristic, the five aggregates, and the 

principle od Dependent Origination.
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บทีนำ
คำวิ่า “สุญญตา” เป็็นหลัักคำสอนในพุระพุุทธศาสนาที�มีการกลั่าวิถื้งมากทั�ง

พุุทธศาสนาฝั่ายเถืรวิาทแลัะมหายานนิกายต่างๆ เช่นนิกายมาธยมิกะที�นำ เร่�องสุญญตา 

มาเป็็นหลัักธรรมสำคัญในการเผยแผ่คำสอนเร่�องควิามว่ิางนั�นถื่อวิ่าเป็็นเร่�องเกี�ยวิกับเป็้า

หมายส้งสุดหร่อนิพุพุานในทางพุระพุุทธศาสนา ดังมีพุุทธภิาษิิตกลั่าวิไวิ้วิ่า “นิพุพุนํ ป็รมํ 

สุญญํ นิพุพุานํ ป็รมํ สุขํ” แป็ลัว่ิา ที�วิ่างอย่างยิ�งนั�นค่อ นิพุพุาน แลัะ นิพุพุาน ค่อเคร่�อง

นำมาซ้ึ่�งควิามสุขอย่างยิ�ง อย่างไงก็ตาม  เร่�องสุญญตาหร่อควิามว่ิางนั�นนับว่ิาเป็็นเร่�องที�

เขา้ใจุไดย้าก ดว้ิยเหตเุพุราะเป็น็หลักัธรรมที�ลัะเอยีด ป็ระณตี ลัก้ซึ่้�ง ดงัมพีุทุธพุจุนป์็รากฏ

ในพุระไตรป็ิฎกในสังยุตตนิกาย นิทานวิรรควิ่า “เย เต สุตฺตนฺตา ตถืาคตาภิาสิตา คมฺภิีรต

ถืา โลักตุตฺรา สญฺุญฺฺญฺตป็ปฺ็ฏสิยํตุตฺา พุระสต้รที�ตถืาคตกล่ัาวิไวิล้ัำลัก้ มีเน่�อควิามลัก้ซึ่้�ง เป็น็

โลักุตรธรรม ป็ระกอบด้วิยควิามวิ่าง” (พุระไตรป็ิฎกภิาษิาไทย เลั่ม16 ข้อ229: 317-318) 

ถืง้แม้พุระพุทุธองค์เองสอนธรรมะโดยใชภ้ิาษิาของชาวิบ้าน เพุ่�อให้ผ้้คนเขา้ถ้ืงธรรมะได้ง่าย

แต่ภิาษิาธรรมะบางคำ เช่น คำวิ่า สุญญตานี�  หากตีควิามแบบผิวิเผิน วิ่า สุญญตาแป็ลัวิ่า

วิ่างเป็ลั่าไม่มีอะไรเลัย ก็อาจุทำให้เข้าใจุคลัาดเคลั่�อนจุากจุุดมุ่งหมายที�พุุทธองค์ตั�งไวิ้ 

สญุญตาธรรมนั�นเป็็นหลัักธรรมที�สำคัญในทางพุระพุทุธศาสนา ที�มกีารตีควิาม

หมาย คำวิ่าสุญญตา ไป็ในควิามเข้าใจุที�แตกต่างหลัากหลัายกันออกไป็ ต่อมาภิายหลัังมี

พุุทธสาวิกหลัายท่านที�นำเอาหลัักเร่�องสุญญตาธรรมมาใช้เพุ่�อป็ระกาศหลัักคำสอนของ

พุระพุุทธศาสนา ที�เป็็นที�ร้้จุักแลัะป็รากฏอย่างเด่นชัดมีอย้่สองท่านค่อ นาคาราชุน ผ้้ก่อ

ตั�งพุทุธศาสนามหายานนกิายมาธยมกิะในอนิเดยีแลัะพุทุธทาสภิกิขนุกัป็ราชญใ์นพุระพุทุธ

ศาสนาแห่งเม่องไทย 

ในเชิงป็รัชญานั�นยังมีการถืกเถืียงกันวิ่าคำวิ่า “สุญญตา” ที�แป็ลัวิ่าควิามวิ่าง

นั�น ที�จุริงแลั้วิมีควิามหมายเป็็นอย่างไรกันแน่ เพุ่�อตอบคลัี�คลัายข้อสงสัยแลัะก่อให้เกิด

ควิามเข้าใจุที�ชัดเจุนมากยิ�งข้�นเกี�ยวิกับเร่�องสุญญตา ทางผ้้เขียนจุะได้นำเสนอแนวิคิดทั�ง

ของนาคาราชนุสำนกัมาธยมกิะฝัา่ยมหายานแลัะพุุทธทาสภิกิขฝุ่ัายเถืรวิาท มาเป็รยีบเทยีบ

เพุ่�อให้เห็นถื้งควิามคลั้ายคลั้งแลัะควิามแตกต่างกันในลัำดับต่อไป็

เน้�อเรี้�อง
หลัักสุญญตาในนิกายมาธยมิกะถ่ือกันว่ิาเป็น็ระบบป็รัชญาชั�นยอดที�พัุฒนาตัวิ

เองให้โดดเด่นข้�นส้่ควิามเป็็นสำนักป็รัชญาชั�นแนวิหน้าส้งสุดของพุุทธศาสนามหายานใน
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อินเดีย โดยการนำเอาหลัักธรรมสำคัญของพุระพุุทธศาสนาเถืรวิาทดั�งเดิมมาอธิบายเพิุ�ม

เตมิ เพุ่�อแสดงให้เห็นถืง้ลักัษิณะอันแท้จุริงของสัจุธรรมขั�นสง้สุดตามที�พุระพุทุธองค์ทรงสั�ง

สอนไวิค้อ่ เร่�องป็ฏจิุจุสมปุ็บาทธรรมแลัะศญุญตาธรรม ซึ่้�งนกิายนี�มทีศันะทางป็รชัญาวิา่ สวิ

ลักัษิณะของโลักแลัะสรรพุสิ�งนั�นไมม่อีย้จุ่รงิ ที�ป็รากฏวิา่มอีย้เ่พุราะอาศยัทฤษิฎีสมัพุทัธค์อ่

การอิงอาศัยกันแลัะกันเกดิข้�น หากแต่เม่�อกลัา่วิโดยสภิาพุป็รมัตถืแ์ลัว้ิโลักแลัะสรรพุสิ�งลัว้ิน

ตั�งอย้ใ่นสภิาวิะควิามเป็น็ศน้ยห์รอ่วิา่งเป็ลัา่ทั�งสิ�น หลักัการพุ่�นฐานของนกิายนี�จุง้ตั�งอย้บ่น

ถือ้ยคำที�วิา่ สรวฺิม ฺศ้นยม ฺสำนกันี�ไดก้ลัา่วิถืง้ทางสายกลัางระหวิา่งสิ�งที�มอีย้อ่ยา่งเดด็ขาดกบั

สิ�งที�ไมม่อีย้อ่ย่างเดด็ขาด คอ่ ไม่ยน่ยนัวิา่สิ�งใดสิ�งหน้�งมอีย้จุ่รงิหร่อไมม่อีย้ ่(วิสนิ อนิทสระ, 

2549: 149) อกีช่�อหน้�งวิา่ ศน้ยวิาท ผ้้กอ่ตั�งสำนักนี�คอ่นาคารชุน ที�เป็น็ผ้้สรา้งแนวิคิดเร่�อง

เกี�ยวิกับศ้นยวิาทข้�น เพุ่�อนำมาอธิบายหลัักปั็จุจุยการ หร่อป็ฏิจุจุสมมุป็บาทแลัะอนัตตา

ของพุระพุุทธเจุ้ามาตีควิามจุนกลัายเป็็นหลัักป็รัชญาที�สำคัญของนิกายนี� 

คิวามหมายของสุุญญตาตามทีัศนะของนาคิารีชุุน

สญุญตาตามแนวิคิดของนาคารชุนนั�นเป็น็อิสระแก่กนัแลัะกัน ซ้ึ่�งเป็น็ได้ทั�งสังขต

ธรรม (สิ�งที�ป็จัุจุยัป็รงุแตง่) แลัะ อสังขตธรรม (สิ�งที�ป็จัุจุยัไมป่็รงุแต่ง) ซึ่้�งเสถีืยร โพุธนินัทะ

ได้ให้การสนับสนุนแลัะให้ควิามหมายที�สอดคล้ัองเกี�ยวิกับสุญญตานี�วิ่า สุญญตา หมายถื้ง 

หลักัการที�นาคารชนุป็ระกาศข้�นเพุ่�อถือ่วิา่สงัขตธรรมกดี็ อสังขตธรรมกดี็ โดยสภิาพุป็รมตัถื์

แลัว้ิยอ่มเป็น็สภิาพุเดียวิกัน คอ่ ศน้ยะ (พุระมหาสมจิุนต์ สมมฺาป็ญฺโฺญ, 2543: 70) คอ่ไมม่ี

สิ�งใดในโลักนี�ที�จุะอย้ไ่ด้คงทนถืาวิรได้ดว้ิยตัวิมนัเอง โดยไม่มคีวิามสัมพุนัธก์บัเหตุป็จัุจุยัอ่�นๆ 

แลัะยงัเนน้วิา่ทกุสิ�งเป็น็สิ�งสมัพุนัธก์นัหมด เพุราะเหตนุั�นป็ฎจิุจุสมปุ็บาทธรรมอนัใด สญุญ

ตาก็อันนั�น สุญญตาอันใดมัชฌิิมาป็ฏิป็ทาก็อันนั�น (เสถืียร โพุธินันทะ, 2522: 162-163)

นาคาราชุนได้อธิบายถ้ืงเหตุผลัในการตอบถื้งข้อโต้เถืียงต่างๆ โดยตอบวิ่าสุญ

ญตาที�ได้ป็ฏิเสธควิามมีอย้่ของธรรมชาตินั�น เพุราเหตุ 3 ป็ระการค่อ 

1) ควิามไม่จุริงของเหตุผลั ไม่อาจุทำให้สุญญตาพุลัอยไม่จุริงไป็ด้วิย ไม่ได้

หมายควิามวิ่า สุญญตาป็ฏิบเสธธรรมทั�งหลัายโดยสิ�นเชิง แต่หมายถื้งควิามจุริงของสิ�งที�

เกิดข้�นโดยอาศัยซึ่้�งกันแลัะกัน หร่อสิ�งที�สมมุติข้�น 

2) เหตผุลัของเราหาไดท้ำลัายหลักัการของเราไม ่เพุราะเราไมไ่ดก้ลัา่วิวิา่เหตผุลั

ของเราที�กลั่าวินี�เท่านั�นจุริง ของผ้้อ่�นไม่จุริง แต่บอกวิ่า ทฤษิฎีทุกทฤษิฎีไม่จุริง ควิามจุริง

แลัว้ิ ไมม่ทีฤษิฎี จุง้ไมม่วีิาทะ ไมม่เีหตผุลัที�จุะพุสิจุ้น ์ดงันั�นจุง้ถืก้โจุมตวีิา่ เหน็ผดิไดอ้ยา่งไร 

ควิามจุริงในทางสมมุติบัญญัติเรายอมรับวิ่าเป็็นควิามจุริงขั�นหน้�ง ควิามจุริงของเหตุผลัใน
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ขั�นสามัญ ก็ยอมรับ 

3) ควิามสมเหตสุมผลัของการอนมุาน ไมอ่าจุตั�งข้�นได้โดยตวัิป็ระมาณเอง เชน่ 

ถื้าไฟสามรถืจุุดตัวิเองได้ มันก็จุะไหม้ตัวิเองได้ ป็ระมาณไม่อาจุตั�งข้�นได้โดยป็ระมาณอ่�น 

เพุราะอาจุนำไป็ส้่จุุดจุบไม่ลัง แลัะป็ระมาณไม่อาจุพุิส้จุน์ได้โดยผลัของป็ระมาณเอง (อดิ

ศักดิ� ทองบุญ, 2546: 148-149)

จุากการให้ควิามหมายเกี�ยวิกับสญุญตาของนาคารชุนนั�น จุะพุบว่ิา ได้ใหค้วิาม

หมายของสญุญตาวิา่ ทกุสิ�งอยา่งนั�น เป็น็ไดท้ั�งสงัขตธรรมแลัะอสงัคตธรรม เพุราะทั�งสอง

นั�นเป็น็สภิาพุอันเดยีวิกนั นอกจุากนี� สญุญตานั�น ยงัเป็น็ได้ทั�ง สวิลักัษิณะแลัะอสวิลักัษิณะ 

เพุราะเป็น็สิ�งที�ไมม่คีวิามคงทนถืาวิร แลัะทกุสิ�งมคีวิามสัมพัุนธก์นัทั�งสิ�น หร่อตอ้งองิอาศยั

ซึ่้�งกันแลัะกัน

ลิักัษ์ณะของสุุญญตาตามทีัศนะของนาคิารีชุุน

จุดุยน่ของนาคารชนุเกี�ยวิกบัลักัษิณะของสญุญตานั�นได้แสดงไวิอ้ยา่งชดัเจุนใน

มัธยมิกการ วิ่า “เราป็ระกาศว่ิาอะไรก็ตามที�กำเนิดโดยสัมพัุทธ์ก็ค่อสุญญตานี�ค่อลัักษิณะ

ควิามคิดของสัมพุันธ์ในการมีอย้่แลัะนั�นก็ค่อทางสายกลัางโดยแท้” (Santina & Della, 

1986: 5) จุากคำกล่ัาวิของนาคารชุนนี�แสดงให้เห็นว่ิา สุญญตานั�นก็ค่อลักัษิณะของแนวิคิด

เชงิสัมพุนัธ์กนัไมเ่อ็นเอยีงไป็ขา้งใดขา้งหน้�งอยา่งสดุขั�วิ โดยเป็น็การกลัา่วิเชงิลัก้แลัะตคีวิาม

ลังในทางสายกลัางของพุระพุทุธศาสนา เพุราะเป็น็พุ่�นฐานในทางพุทุธศาสนา 2 อย่างที�วิา่ 

ยั�งยน่ (ภิวิทฏิฐ)ิ แลัะควิามเหน็วิา่ขาดสญ้ (วิภิิวิทฏิฐ)ิ ซึ่้�งไมม่ผี้ใ้ดจุะยด้มั�นกบัทฐิอิยา่งใดอยา่ง

หน้�งหร่อสองอย่างนี� ผ้้ที�ไม่ย้ดมั�นสิ�งเหล่ัานี�จุักสามารถืหลุัดพุ้นจุากสังสาระไป็ได้ แลัะโลัก

เป็น็สิ�งที�อิงอย้ก่บัทวิภิิาวิะ นั�นคอ่การมีกบัไมม่ ีแตส่ำหรบัผ้ท้ี�เหน็ตามควิามจุริงดว้ิยป็ญัญา

ถื้งป็รากฏการณ์ที�เกิดข้�นแลัะดับไป็ การมีแลัะการไม่มีมิได้ป็รากฏข้�นเลัย ดังนั�น มุมมองที�

วิ่า ทุกสิ�งทุกอย่างมีอย้่จุ้งเป็็นทางสุดโต่งอย่างหน้�ง แลัะมุมมองที�วิ่าสิ�งต่างๆไม่มีก็เป็็นทาง

สุดโต่งอีกด้านหน้�งเช่นกัน 

การที�จุะเข้าใจุเร่�องสุญญตาตามแนวิคิดของนาคารชุนได้อย่างชัดเจุนนั�น ควิร

จุะเข้าใจุเกี�ยวิกับ เร่�องของ สวิภิาวิะไป็ด้วิย เน่�องจุากสุญญตาของนาคาชารชุนนั�นแสดง

ให้เห็นถื้งการป็ฏิเสธต่อสิ�งที�เป็็นภิาวิะอย่างชัดเจุน โดยมีการป็ฎิเสธเร่�องของสวิภิาวิะอย้่ 

2 ป็ระการ ค่อ (สาลัี ฉิิมตระก้ลั,  2520: 50-51) 

1) สวิภิาวิะ เป็็นสาระสำคัญของสิ�งๆ หน้�ง ตัวิอย่างเช่น ควิามร้อนเป็็นภิาวิะ

หรอ่เป็น็คณุสมบตัขิองไฟ ซึ่้�งแสดงใหเ้หน็วิา่ ถืา้คณุสมบตันิั�นแยกออกจุากวิตัถืเุม่�อไหรว่ิตัถืุ
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นั�นกจ็ุะเป็ลัี�ยนไป็ คอ่ ถืา้เราเอาควิามรอ้นออกจุากไฟเรากจ็ุะไมส่ามารถืเรยีกสิ�งนั�นวิา่ไฟได้

อีกต่อไป็ คุณสมบัติเช่นนี�เราเรียกวิ่า เป็็นคุณสมบัติที�ติดอย้่กับวิัตถืุนั�นตลัอดเวิลัา

นาคารชุนป็ฏิเสธควิามหมายของสวิภิาวิะในควิามหมายแรกนี� เพุราะเห็นว่ิา

สวิภิาวิะในควิามของคุณสมบัติของสิ�งหน้�งสิ�งใดนั�น ยังคงเป็็นสิ�งสัมพัุทธ์ เช่น ควิามร้อน

เป็น็คุณสมบัตขิองไฟจุะเกิดข้�นได้ตอ้งอาศัยปั็จุจัุยหลัายอย่าง เชน่ ไม้ขดีไส้ตะเกียง เป็น็ต้น 

2) สวิภิาวิะเป็น็สิ�งที�เป็น็ควิามจุริงในตนเอง เป็น็ธรรมชาติในตนเอง นั�นคอ่เป็น็

สิ�งที�ไม่ได้ถื้กสร้างข้�น ไม่มีเหตุป็ัจุจุัยเกิดข้�น เป็็นอิสระโดยไม่สัมพุันธ์กับสิ�งใด

นาคารชุนป็ฏิเสธควิามหมายของสวิภิาวิะในควิามหมายที�สองนี�เอง เพุราะ

เห็นวิ่าทุกสิ�งลั้วินสัมพุัทธ์ ไม่มีสิ�งใดเลัยที�จุะเกิดข้�นโดยสัมพัุทธ์กับสิ�งใด ตั�งดำรงอย้่โดย

ไม่ถื้กสร้างข้�นหร่อดับไป็ นาคารชุนยังได้อธิบายถื้งลัักษิณะของสุญญตา 5 ป็ระการดังนี� 

(Jaidcva Singh, 1987: 37) 

1) เป็็นป็ระสบการณ์ที�เราไม่สารถืจุะถื่ายทอดให้ผ้้อ่�นได้ ทุกคนร้้เฉิพุาะตน 

2) เป็็นธรรมชาติสงบนิ�ง ไม่ถื้กราบกวินด้วิยตรรกะ 

3) อธิบายด้วิยถื้อยคำไม่ได้ กำหนดขอบเขตไม่ได้ 

4) อย้่เหน่อควิามคิดคำน้ง 

5) ไม่มีทวิิภิาพุ (ไม่มีสอง)

ซึ่้�งลักัษิณะทั�ง 5 ดงักลัา่วินี�ได้ยน่ยนัถืง้ควิามเป็น็สญุญตาอย่างแท้จุรงิ วิา่เป็น็สิ�ง

ที�สารถืบรรลุัถืง้ได้ดว้ิยป็ระสบการณเ์ฉิพุาะตน เป็น็ธรรมชาติอย่างหน้�งที�สงบนิ�งไดไ้รข้อบเขต 

ไรก้ารนยิามควิามหมายดว้ิยถือ้ยคำใดๆ พุน้จุากเหตผุลัแบบตรรกะ เหนอ่การคดิคำนง้หร่อ

คาดคำเน มิอาจุเข้าถื้งได้ด้วิยจุินตนาการ แลัะที�สำคัญค่อไร้เสียซึ่้�งการแบ่งแยก (อทวิิภิาพุ 

อทวิิลัักษิณ์) รวิมถื้งสุญญตาเป็็นสิ�งที�มีค่าส้งสุดแลัะเป็็นอมตสัจุจุะที�ลั้กซึ่้�ง

 

หลิักัสุุญญตาของพุุทีธทีาสุภิิกัขุ

ควิามมุ่งหมายของพุระพุุทธศาสนานั�น มักจุะถื้กคนส่วินใหญ่เข้าใจุไป็เสียวิ่า

มุ่งหมายจุะนำคนไป็เมอ่งสวิรรค์ จุง้ได้มกีารสอนกันเป็น็อย่างมากว่ิา สวิรรค์เป็น็แดนที�คน

ควิรไป็ให้ถื้ง สวิรรค์เป็็นแดนแห่งควิามสุขที�สุด เลัยมีการชักชวินกันให้ป็รารถืนาสวิรรค์ 

ป็รารถืนากามารมณ์อันวิิเศษิในชาติหน้า 

คนทั�งหลัายที�ไมร่้ค้วิามจุริงกห็ลังใหลัสวิรรค ์มุง่กนัแตจุ่ะเอาสวิรรคซ์ึ่้�งเป็น็แดน

ที�ตนจุะได้เสพุย์กามารมณ์ตามป็รารถืนา เป็็นเมอ่งที�ตนจุะหาควิามสำราญได้อยา่งสุดเหวิี�ยง
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แบบสวิรรค์นิรันดรของศาสนาอ่�นๆ ที�เขาใช้สวิรรค์เป็็นเคร่�องล่ัอให้คนทำควิามดี คนจุ้งไม่

สนใจุที�จุะดับทุกข์กันที�นี� แลัะเดี�ยวินี�ตามควิามมุ่งหมายอันแท้จุริงของพุระพุุทธศาสนา นี�

ค่ออปุ็สรรคอันสำคญัแลัะเป็็นขอ้แรกสุด ที�ทำใหค้นเขา้ถืง้จุดุมุง่หมายของพุระพุทุธศาสนา

ไม่ได้ เพุราะไป็มุ่งเอาตัณหาอุป็ทานกันเสียหมด

ฉิะนั�น เราควิรจุะตอ้งสั�งสอนกนัเสยีใหมแ่ลัะพุทุธบรษิิทัควิรจุะเขา้ใจุเสยีใหถ้ืก้

ตอ้งว่ิา สวิรรคด์งัที�กลัา่วิวิา่เป็น็เมอ่งที�จุะตอ้งไป็ใหถ้ืง้นั�น เป็น็การกล่ัาวิอยา่งบคุลัาธษิิฐาน 

คอ่ การกลัา่วิสิ�งที�เป็็นนามธรรมใหเ้ป็็นรป้็ธรรมหรอ่เป็น็วิตัถืขุ้�นมา การกลัา่วิเชน่นั�นเป็น็การ

กลั่าวิในลัักษิณะโฆษิณาชวินเช่�อในเบ่�องต้นพุี�เหมาะกับบุคคลัผ้้ไม่ฉิลัาดทั�วิไป็ ที�ยังไม่มีสติ

ป็ญัญามากพุอจุะเขา้ใจุถืง้ควิามหมายอนัแทจุ้รงิของพุระพุุทธศาสนาได ้แมค้ำวิา่” นพิุพุาน 

“ ซึ่้�งหมายถ้ืงการดบัควิามทุกข์ กย็งักลัายเป็น็เมอ่งแก้วิหรอ่นครแหง่ควิามไมต่าย แตค่วิาม

หมายอันแท้จุริง นิพุพุาน ค่อ ควิามวิ่างจุากกิเลัส สวิ่างจุากทุกข์ (พุระไตรป็ิฎกภิาษิาไทย 

เลั่ม31 ข้อ10: 20)

หลัักสุญญตาเป็็นหลัักที�บ่งบอกถื้งควิามวิ่างจุากการเข้าไป็ย้ดมั�น ค่อ การมอง

ให้เห็นควิามจุริงวิ่าทุกสิ�งลั้วินเกิดจุากเหตุป็ัจุจุัยป็รุงแต่งให้เกิดข้�น เม่�อเราเข้าไป็ย้ดถื่อ

เรียกวิ่าอัตตา ค่อตัวิตนหร่อควิามมีอย้่ ถื้าจุะมองให้เห็นวิ่าเป็็นสุญญตา ก็ลัอง

แยกส่วินป็ระกอบของเราดว่้ิามีอะไรบ้างเป็น็ส่วินป็ระกอบ เชน่ มีหวัิใจุ ตับ น�ำเหลัอ่ง น�ำดี 

เป็น็ต้น เม่�อสิ�งเหล่ัานี�อย้ร่วิมกันก็เรยีกว่ิาคนหร่อสัตว์ิแลัะมีบญัญัติเรยีกช่�อว่ิา คน สัตว์ิ สิ�ง

มีชวีิิต แตเ่ม่�อเราแยกออกจุนเหน็ชดัวิา่สว่ินป็ระกอบเหลัา่นี�เป็น็เพุยีงป็ัจุจุัยป็รุงแตง่ใหเ้กดิ

ข้�น (กรรม) กจ็ุะเหน็ชดัวิา่ไมม่ตีวัิตนหรอ่อตัตาเลัยไมค่วิรเขา้ไป็ยด้มั�นถือ่มั�นอะไรเลัย หรอ่

อกีอยา่งวิา่ การที�วิา่งจุากตัวิตนสญุญตา คอ่ ไม่เอาจิุตเขา้ไป็ยด้ถ่ือวิา่เป็น็เราเป็น็เขา ทุกคน 

ทกุเหล่ัาในกำเนิดทั�งสี� ก็เป็น็ไป็ตามปั็จุจัุยป็รุงแต่ง (กรรม) ด้วิยกันทั�งนั�น ดังนั�นหลัักสุญญตา 

ค่อการที�เราไม่เอาจุิตใจุไป็ย้ดมั�นถื่อมั�นในสิ�งทั�งป็วิง (พุุทธทาสภิิกขุ, ฆราวิาสธรรม, 2518: 

210) ค่อเราเห็นชัดอย้่แลั้วิวิ่าทุกสรรพุสิ�งลั้วินเกิดจุากป็ัจุจุัยป็รุงแต่ง แลัะเม่�อเห็นดังนั�น

แลั้วิจุิตก็คลัายควิามย้ดมั�นถื่อมั�นลัง จุิตก็หลัุดพุ้นเป็็นอิสระเพุราะไม่มีอะไรให้ย้ดถื่อให้เอา

เป็น็ของของตนไดเ้ลัย สดุทา้ยชวีิติคนเรากเ็ป็รยีบเสมอ่นดอกไม ้ดอกไมบ้างชนดิมกีลัิ�นมสีี

สวิยงามก็สำคัญว่ิาตัวิเองกลัิ�นมีสทีี�นา่ป็รารถืนา ก็เขา้ไป็ยด้มั�นถ่ือมั�นในสิ�งนั�นเป็น็อารมณ์ก็

เกิดเป็็นตัวิเป็็นตนข้�นมา (อัตตา) ชีวิิตก็เป็รียบเสม่อนดอกไม้ ฉิันใดก็ฉิันนั�น

คิวามหมายของสุุญญตาตามทีัศนะของพุุทีธทีาสุภิิกัขุ

พุุทธทาสภิิกขุได้กลั่าวิไวิ้วิ่า ควิามวิ่างในภิาษิาธรรมไม่ได้หมายถื้ง ควิามวิ่าง
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เป็ล่ัาโล่ังเตียนไม่มีอะไรเลัย อย่างที�เข้าใจุกันทั�วิไป็ แต่หมายถื้งสภิาพุควิามจุริงที�สรรพุสิ�ง

ในโลักลั้วินอิงอาศัยกันเกิดอย้่แลัะมีอย้่ ด้วิยเหตุนี� แต่ลัะสิ�งจุ้งป็ราศจุากแก่นสารในตัวิเอง 

(พุุทธทาสภิิกขุ, 2533: 16) ส่วินสุญญตาในทัศนของท่านพุุทธทาสภิิกขุ อธิบายว่ิา คำว่ิา 

อนิจุจุัง ทุกขัง อนัตตา เข้าด้วิยกันแลั้วิเรียกวิ่า สุญญตา แป็ลัวิ่า ควิามวิ่าง สุญญะ แป็ลัวิ่า 

วิา่ ตา แป็ลัวิา่ ควิาม กลัา่วิคอ่ ควิามวิา่งจุากสว่ินที�ควิรยด้ถือ่วิา่ ตวัิตนหรอ่ของตน วิา่ สญุ

ญตา ค่อ มองสุญญตาให้เห็นแลั้วิจิุตของเราจุะวิ่าง จุิตของจุิตดีกวิ่า อย่าพุ้ดวิ่าจุิตของเรา 

คอ่วิา่ จิุตนั�นจุะวิา่งคอ่ไม่ยด้ถ่ืออะไร โดยควิามเป็็นตัวิเป็น็ตน แล้ัวิจิุตนั�นจุะไมม่คีวิามทกุข์

เลัย แต่มีสติป็ัญญาอย่างยิ�ง (พุุทธทาสภิิกขุ, 2452: 147)

พุุทธทาสภิิกขุให้ยังให้ควิามหมายคำว่ิาควิามว่ิาง สองนัยยะค่อ ป็รากฏการณ์

ที�เป็็นเพีุยงมายา หาสาระอะไรไม่ได้ แลัะตัวิของควิามว่ิางอันแท้จุริงค่อพุระนิพุพุนานซ้ึ่�ง

หมายถื้งสุญญตาค่อควิามวิ่างจุากตัวิตน “ควิามวิ่างกับลัักษิณะของควิามวิ่างพุร้อมกันไป็

ในขณะเดียวิกัน กลัมเกลัียวิกันจุนไม่สามารถืแยกออกจุากได้วิ่า ส่วินไหนเป็็นควิามวิ่าง 

ส่วินไหนเป็็นลัักษิณะของควิามวิ่าง เพุราะควิามวิ่างที�แท้จุริงไม่มีลัักษิณะแต่ป็ระการใด” 

(พุุทธทาสภิิกขุ, 2452: 23)

พุทุธทาสภิกิขยุงัใหท้รรศนะเกี�ยวิกบัควิามวิา่งแลัะจุติวิา่งวิา่ จิุตกบัสุญญตานั�น

มี�ควิามสัมพุนัธก์นั กล่ัาวิคอ่ คำว่ิา สญุญตา แป็ลัว่ิา ควิามว่ิาง ควิามว่ิางของโลัก คอ่ ควิาม

ไมม่ตีวัิตนที�จุะหาพุบไดใ้นโลัก ควิามวิา่งของจุติ หมายควิามวิา่ จุติป็ระกอบอย้ด้่วิยป็ญัญา 

หร่อควิามวิ่างจุากตัวิก้ของก้ ค่อควิามเต็มแห่งสติ (พุุทธทาสภิิกขุ, 2452: 16)

คำวิา่สญุญตา ควิามว่ิาง หมายถืง้ ควิามว่ิางจุากตัวิตน เป็็นคำที�รวิบรวิมควิาม

หมายของคำวิ่า อนิจุจุัง ทุกขัง อนัตตา ไวิ้ทั�งหมด ค่อเม่�อมันไม่เที�ยงเป็ลัี�ยนแป็ลังอย้่เสมอ 

ไมมี่ส่วินที�ยั�งยน่ถืาวิร เรยีกว่ิา ว่ิางได้ เม่�อเต็มไป็ด้วิยลักัษิณะที�ดแ้ล้ัวิ น่าสังเวิชใจุ ก็แป็ลัว่ิา

วิ่างจุากส่วินที�ควิรเข้าไป็ย้ดถื่อเอา (พุุทธทาสภิิกขุ, 2549: 472-473)

นอกจุากนี� พุทุธทาสภิกิขุยงักลัา่วิวิา่ สญุญตา แป็ลัว่ิา ภิาวิะของจิุตที�วิา่งจุากกิ

เลัศ โดยเฉิพุาะอย่างยิ�ง ว่ิางจุากควิามร้้ส้กว่ิาเป็็นตัวิเป็็นตน เป็็นสัตว์ิ เป็็นบุคคลั เป็็นเรา

เป็็นเขา ภิาวิะที�ไมม่คีวิามร้ส้ก้วิา่เป็น็ตวัิตนหรอ่ของตนนั�น เรยีกวิา่สุญญตา หมายควิามว่ิา 

วิ่างจุากควิามสำคัญมั�นหมายวิ่าตัวิก้หร่อของก้หร่อวิ่างจุาก อนังการ มมังการ อหังการ ก็

ค่อตัวิก้ มมังการ ก็ค่อของก้
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สุุญญตาตาหลิักัของขันธ์ ๕ ตามทีัศนะของนาคิารีชุุนกัับพุุทีธทีาสุภิภิิกัขุ

สุญญตาของนาคารชุนกับพุุทธทาสภิิกขุเม่�อพิุจุารณตามหลัักของขันธ์5 แล้ัวิ 

เป็็นสิ�งเดียวิกัน มีควิามเหม่อนในทุกด้านที�เป็็นเร่�องเกี�ยวิกับบุคคลัสุญญตาแลัะธรรมสุญ

ญตา ดังที�กลั่าวิไวิ้วิ่า สุญญตา โดยควิามวิ่าง ค่อ เร่�องเบญจุขันธ์ วิ่างแลัะธรรมวิ่าง

นาคารชุนได้กลั่าวิถื้งควิามเป็็นสุญญตาแห่งขันธ์5 ไวิ้ในป็รัชญามหาป็ารมิตา

สต้รโดยชี�ชดัวิา่ ขนัธ5์ เป็น็ของสญ้ คอ่ วิา่งจุากอตัตาอนัเป็น็สวิลักัษิณะหรอ่สวิภิาวิะในตวัิ 

ไมส่ามารถืยน่โรงอย้ไ่ดน้รินัดร ์อกีทั�งไมเ่ทยีง เป็น็ทกุข์ เป็น็อนตัตา เม่�อขนัธ5์ เกดิข้�นแล้ัวิ

ดบัไป็ สิ�งที�เน่�องด้วิยขันธ5์ ก็ยอ่มว่ิางไป็ด้วิย เม่�อสิ�งที�เราคิดวิา่เป็น็อัตตากลัับเป็น็นัตตาเสีย

แลั้วิ สิ�งที�เน่�องด้วิยอัตตา (อัตตนียา) จุ้งเป็็นอนัตตา ค่อ สุญญตา ไป็ด้วิย

ในป็รัชญาป็ารมิตาหฤทัยสต้รนาคารชุนก็ได้กล่ัาวิไวิว้ิา่ ร้ป็ เวิทนา สัญญา สังขาร 

วิิญญาณ โดยตวัิมนัเองแลัว้ิ เป็น็ “สญุญตา” นั�นคอ่ ธรรมชาติของเบญจุขันธ ์เป็น็สิ�งที�วิา่ง

จุาการมีอย้่อย่างอิสระ ในเม่�อขันธ์5 (เสถืียร โพุธินันทะ, 2526: 31-32) เป็็นสุญญตา ธาตุ

ตา่งๆ ใน 18 ธาตุ ซ้ึ่�งป็ระกอบข้�นมาจุากป็ระสบการณ์ของปั็จุจุกบุคคลั ก็เป็น็สุญญตาด้วิย 

ในคมัภิรีพ์ุรสต้รฝัา่ยเถืรวิาทพุระพุทุธองคต์รสัถืง้เบญจุขนัธใ์นเผณป็ณิฑูป้็มสต้ร

วิ่า ร้ป็อุป็มาด้วิยกลัุ่มฟองน�ำ เวิทนาอุป็มาด้วิยฟองน�ำ สัญญาอุป็มาด้วิยพุยับแดดสังขาร

อปุ็มาดว้ิยตน้กลัว้ิย วิญิญาณอุป็มาดว้ิยมายากลั ภิกิษุิเพุง่พิุจุารณาเห็นขนัธ5์ โดยแยบคาย

ด้วิยป็ระการใดๆ ขันธ์5 นั�นก็ป็รากฏเป็็นของวิ่างเป็ลั่าด้วิยป็ระการนั�นๆ 

แลัะตรัสเกี�ยวิกับเบญจุขันธ์วิา่หมายถ้ืงสภิาพุที�วิา่งเป็ล่ัาดังที�ตรัสไวิว้ิา มัจุจุุราช

ยอ่มมองไม่เห็น ผ้้พุจิุารณาโลักเหมอ่นฟองน�ำแลัะพุยับแดด ซ้ึ่�งคำว่ิาโลักในที�นี�พุระอรรพุถืา

จุารย์ อธิบายวิ่าได้แก่ เบญจุขันธ์ ค่อ ร้ป็ เวิทนา สัญญา สังขาร วิิญญาณนั�นเอง

  

สุรีุป
ในทศันะของนาคารชนุ สญุญตา หมายถืง้ ควิามวิง่ของสรรพุสิ�งทั�งที�เป็น็ สงัขต

ธรรมแลัะอสงัขตธรรม ซึ่้�งสรรพุสิ�งลัว้ินเป็น็ของวิา่ง วิา่งในลักัษิณะที�เป็น็ไป็ตามหลักั ป็ฏจิุจุ

สมุป็บาท เสถืียร โพุธินันทะ (เสถืียร โพุธินันทะ, 2522: 34) ถื่อวิ่า สังขตธรรมก็ดี อสังขต

ธรรมก็ดี โดยสภิาพุป็รมัตถ์ืแล้ัวิย่อมมีภิาวิะอันเดียวิกันค่อ สุญญตา แต่ส่วินโลักิยสมมมติ

แลั้วิก็ย่อมรับรองตามบัญญัติวิ่ามีนั�นมีนี� บุญบาป็หร่อแม้แต่พุระนิรวิาณวิ่าโดยโลักิยแตก

ต่างกันจุริงเม่�อวิ่าโดยป็รมัตถื์แลั้วิ มีสภิาพุเท่ากันหมด ค่อ ส้ญ (สรฺวิมฺ ส้นฺยมฺ) 
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สุญญตาของนาคารชุน ค่อ สภิาพุรับร้้ ควิามมีก็ไม่ใช่ ควิามไม่มีก็ไม่ใช่ ไม่ใช่

ควิามมีก็ไม่ใช่ ไม่ใช่ควิามไม่มีก็ไม่ใช่ ทั�ง 4 สภิาวิะสุดขั�วินี�มิใช่สุญญตา สภิาพุการรับร้้ตรง

กลัางนั�นคอ่ สญุญตา หรอ่จุะกลัา่วิว่ิา ในโลักแหง่สมมตนิี� การรบัร้ส้ภิาพุที�สรรพุสิ�งเป็น็มายา 

เป็็นควิามว่ิาง นี�คอ่ สุญญตา ในโลักป็รมตัถืข์องพุทุธะ สรรพุสิ�งองิอาศยักนัแลัะกนัใหม้ขี้�น 

เกิดข้�น ดังเช่น อริยสัจุ, ทางสายกลัาง, ป็ฏิจุจุสมุป็บาท ทั�งหมดนี�ค่อ สุญญตา นอกจุากนี�

นาคารชุนถือ่วิา่ สรรพุสิ�งไดร้ป้็แบบที�แท้จุรงิ สงัขธรรมเป็น็ดังควิามฝััน เป็น็ภิาพุมายา ควิร

ลัะทิ�งทั�งกุศแลัะอกุศลั เม่�อว่ิาโดยป็รมัตถ์ืแล้ัวิ ไม่มีอะไรที�เป็็นสารัตถืะแม้จุริง แม้แต่ธรรม

เป็น็เพุยีงอปุ็กรณ ์คอ่ แพุขา้มสงัสารวิฏัไป็ส้พุ่ระนพิุพุานเทา่นั�น (พุระมหาแสวิง ป็ญฺญาวิฑุูฒิ 

(นิลันามะ), 2554: บทคัดย่อ) วิ่า สุญญตาของนาคารชุนเป็็นภิาวิะที�ไร้อัตตาหร่อวิ่างเป็ลั่า

จุากอตัตา นาคารชนุอธบิายป็ฏจิุจุสมปุ็บาท มชัฌิมิาปิ็ฏปิ็ทา โลักแหง่ป็รากฎการณท์ั�งในเชงิ

อภิิป็รัชญา ญาณวิิทยา จุริยศาสตร์แลัะจุิตวิิทยา เพุ่�อป็ฏิเสธทรรศนะที�สุดโต่ง 2 ทรรศนะ 

ค่อ สัสสตทิฏฐิแลัะอุจุเฉิททิฏฐิ เพุราะฉิะนั�น จุง้ได้ช่�อว่ิา ศน้ยวิาท แลัะคำว่ิาสุญญตา หมาย

ถืง้ ควิามจุริงสง้สดุหรอ่ พุระนิรวิาณ ซึ่้�งอย้เ่หนอ่ป็ระสาทสัมผสัแลัะป็ระสบการณ์ที�อาจุจุะ

พุรรณนาให้บุคคลัอ่�นร้้ตาได้

สุญญตาตามทัศนะของพุุทธทาสภิิกขุ หมายถ้ืง สภิาวิะที�วิ่างจุากควิามเป็็น

ตัวิตนหร่ออัตตา สภิาวิะที�วิ่างจุากกิเลัสเคร่�องร้อยรัดทั�งป็วิง แลัะพุระนิพุพุานเป็็นสภิาวิที�

วิา่งเป็ลัา่ไม่มีอะไร เป็็นควิามวิา่งจุากกเิลัสอาสวิะ ไมม่คีวิามยด้มั�นถือ่มั�นวิา่เป็น็ตวัิก ้ของก้

สอดคลัอ้งกบั พุทุธทาสภิกิข ุ(พุทุธทาสภิกิข.ุ 2542: 147) ที�กลัา่วิถืง้สญุญตาวิา่เม่�อรวิมคำ

วิา่ อนจิุจุงั ทกุขงั อนตัตาเขา้ดว้ิยกนัแลัว้ิ เรยีกวิา่ สญุญตา แป็ลัวิา่ ควิามวิา่ง สุญุญะแป็ลั

วิ่า “วิ่าง” ตา แป็ลัวิ่า “ควิาม” สุญญตา แป็ลัว่ิา ควิามวิ่าง กลั่าวิค่อ ควิามว่ิางจุากส่วินที�

ควิรย้ดถ่ือวิ่าตัวิตนหร่อของตน ว่ิา สุญญตา ค่อ มองสุญญตาให้เห็นแลั้วิจิุตของเราจุะว่ิาง 

จุิตของจิุตดีกวิ่า อย่าพุ้ดว่ิาจุิตของเรา ค่อว่ิา จุิตนั�นจุะวิ่าง วิ่างค่อไม่ย้ดถื่ออะไร โดยควิาม

เป็็นตวัิเป็น็ตน แล้ัวิจุตินั�นจุะไม่มคีวิามทุกขเ์ลัย แต่มสีตปิ็ญัญาอย่างยิ�ง พุทุธทาสภิกิขุ (พุทุธ

ทาสภิิกขุ. 2549: 14) ว่ิา คำว่ิา ว่ิางอย้ ่หมายถืง้ ไมม่คีวิามร้ส้ก้วิา่ตวัิ วิา่ตน ว่ิาของตัวิหรอ่

ของตน ตวัิเราหรอ่ของเรา ตัวิกห้รอ่ของก ้เหล่ัานี� ซ้ึ่�งเป็น็การป็รงุแต่งของตัวิตัณหาอุป็ทาน 

เม่�อวิา่งจุากสิ�งเหลัา่นั�นอย้ก่ค็อ่วิางอย้อ่ะไรมนัวิา่ง หมายถืง้จุติอกีนั�นเองวิา่ง คอ่วิา่งอย้จุ่าก

ควิามร้ส้ก้วิา่ ตวัิตนหรอ่วิา่ของตน ไมม่ทัี�งอยา่งหยาบแลัะลัะเอยีด อยา่งหยาบเราใหช้ี�อมนั

วิ่าตัวิก้ - ของก้ อย่างลัะเอียดให้ช่�อวิ่า ตัวิตน-ของตน แลัะยังสอดคล้ัองกับ ชเอิญศรี ศรา

งก้ร ณ อยุธยา (ชเอิญศรี อิศรางก้ร ณ อยุธยา, 2517: บทคัดย่อ) ค่อ คำสอนในขั�นป็รมัต
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พุระพุุทธเจุ้าสอนวิ่า สิ�งทั�งป็วิงหร่อโลักแห่งป็รากฏการณ์นี�มีควิามแป็รป็รวินเป็ลีั�ยนไป็อย้่

ตอลัดเวิลัาไมใ่ชส่ิ�งเที�ยงแทห้าตวัิตนไมไ่ด ้แมพุุ้ทธป็รชัญาจุะกลัา่วิถ้ืงอตัตาบา้งกก็ล่ัาวิถ้ืงใน

ระดับสมมติ ไม่ใช่ป็รมัตถื ในขั�นสมมตินั�นมีสัตวิ์บุคคลัตัวิตนอย้่จุริงๆ ไม่ได้เป็็นเพุียงมายา 

แต่ในขั�นป็รมัตถ์ืมีอย้่ในร้ป็ของกระบวินการแป็รป็รวินทุกสิ�งป็ระกอบด้วิยธาตุ4 สำหรับ

มนุษิย์ป็ระด้วิยอากาศธาตุแลัะวิิญญาณธาตุด้วิย รวิมเรียกว่ิา เบญจุขันธ์ แต่ทั�งหมดลั้วิน

แสดงถื้งควิามไม่เที�ยงไม่ใช่ตัวิตนทั�งหมด เป็็นการแสดงในร้ป็เป็็นป็ัจุจุัยซึ่้�งกันแลัะกัน แลัะ 

สมภิาร พุรมทา (สมภิาร พุรมทา. 2534: บทคดัยอ่) กลัา่วิวิา่อภิปิ็รชัญาเกี�ยวิกบัธรรมชาติ

ของโลักมีอย้่สองทัศนะ ค่อ อัตถืิกทิฏฐิ ฝั่ายที�เช่�อวิ่า สิ�งทั�งป็วิงมีอย้่แลัะนัตถืิกทิฏฐิ ฝั่ายที�

เห็นวิ่า สิ�งทั�งป็วิงไม่มีอย้่ ส่วินพุุทธป็รัชญาป็ฏิเสธทัศนะทั�งสองนั�นแต่เสนอทัศนะที�เกี�ยวิ

กบัธรรมชาติโดยผ่านธรรมสามเร่�อง คอ่ ป็ฏิจุจุสมุป็บาท ไตรลักัษิณ์ แลัะขณิกทัศนะ พุทุธ

ป็รชัญาเถืรวิาทเสนอทัศนะระอย้ร่ะหว่ิางก้�งกลัางของอีกสองทัศนะ โดยมองโลักเป็น็สิ�งว่ิาง

เป็ลัา่ โดยควิามวิา่งเป็ลัา่นี�ป็ระกอบกนัข้�นจุากธาตมุล้ัฐานที�เกดิดบัสบ่เน่�องกนัอย้ต่ลัอดเวิลัา 

ภิายในกระแสควิามเกิดดับไม่มีสิ�งที�เรียกวิ่า อัตตาถืาวิรอย้่
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