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ABSTRACT 

The aims of the research were 1) to study the level of soft power knowledge and understanding among 

undergraduate students, 2) to compare the soft power knowledge and understanding among undergraduate 

students based on the demographic factors, and 3) to study the relationship between the commonly used media 

and the level of soft power knowledge and understanding among undergraduate students. The sample was 

305 undergraduate students of Kasetsart University, who enrolled in the second semester of the academic year 

2023. Data were collected through questionnaires. The statistics employed in the research were frequency, 

percentage, mean, standard deviation, t-test, One-Way ANOVA, LSD, Chi-square, and Cramér's V. The 

predetermined level of statistical significance was set at .05. According to the findings, the knowledge and 

understanding of soft power were high (mean = .81, S.D. = .21). Moreover, the sample also demonstrated high 

levels in the areas of general knowledge (mean = .86, S.D. = .18) and university activities (mean = .76, S.D. = 

.28). Hypothesis testing indicated that the sample with different ages and faculties differed in their soft power 

knowledge and understanding. Last, there was a weak positive correlation (Cramér's V = .168) between 

commonly used media and soft power knowledge and understanding. 
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บทคดัย่อ 

การวจิยัครัง้น้ีมวีตัถุประสงคเ์พื่อ 1) ศกึษาความรูค้วามเขา้ใจเกีย่วกบั soft power ของนิสติปรญิญาตร ี2) เปรยีบเทยีบ

ความรูค้วามเขา้ใจเกี่ยวกบั soft power ตามปัจจยัส่วนบุคคลและ 3) ศกึษาความสมัพนัธ์ระหว่างสื่อทีใ่ชเ้ป็นประจาํกบั

ระดับความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับ soft power กลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการวิจัยครัง้ น้ี  ได้แก่ นิสิตปริญญาตรี 

มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตรท์ีล่งทะเบยีนเรยีนภาคปลาย ปีการศกึษา 2566 จาํนวนทัง้สิน้ 305 คน เครื่องมอืทีใ่ชใ้นการ

เกบ็รวบรวมขอ้มูล คอื แบบสอบถาม และ สถติทิีใ่ชใ้นการวเิคราะห์ขอ้มูล คอื ความถี่ รอ้ยละ ค่าเฉลี่ย ส่วนเบีย่งเบน

มาตรฐาน t-test One Way ANOVA LSD Chi-square และ Cramér's V โดยกําหนดระดบันัยสําคญัทางสถิติที่ระดบั 

.05 ผลการวจิยัพบว่า กลุ่มตวัอย่างมคีวามรูค้วามเขา้ใจเกี่ยวกบั soft power อยู่ในระดบัมาก (ค่าเฉลี่ย = .81, S.D. = 

.21) และรายดา้นอยู่ในระดบัมากทุกด้านไดแ้ก่ ดา้นความรูท้ ัว่ไป (ค่าเฉลี่ย = .86, S.D. = .18) และดา้นกจิกรรมของ

มหาวิทยาลยั (ค่าเฉลี่ย = .76, S.D. = .28) ผลการทดสอบสมมติฐานพบว่า กลุ่มตัวอย่างที่มีเพศและชัน้ปีที่ศกึษา

แตกต่างกนัมคีวามรูค้วามเขา้ใจเกีย่วกบั soft power แตกต่างกนั นอกจากน้ี สื่อทีใ่ชเ้ป็นประจาํมคีวามสมัพนัธก์บัระดบั

ความรูค้วามเขา้ใจเกีย่วกบั soft power ในทศิทางตามกนัน้อย (Cramér's V = .168) 

คาํสาํคญั: ความรูค้วามเขา้ใจ, soft power, นิสติปรญิญาตร ี
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บทนํา 

Soft power เป็นแนวคดิทีนั่กวชิาการหลายคนเชื่อว่าพฒันาโดย Joseph S. Nye, Jr. ในปี ค.ศ. 1990 และ 2004 ทัง้ที ่

Nye ยนืยนัว่าตนเองไม่เคยอา้งว่าเป็นผูค้ดิแนวคดิน้ี โดย soft power เป็นความสามารถของรฐัในการสรา้งอทิธพิลและ

ยอมรบัจากสงัคมนานาชาต ิโดยการใชช้กัจูง โน้มน้าว และการเผยแพร่ขอ้มูลเน้ือหาผ่านสื่อมผีลมากกว่าการใชกํ้าลงั

ทางทหาร (Hard power) ด้วยวิธีการหลกัสามวธิีได้แก่ วฒันธรรม อุดมการณ์/ค่านิยมทางการเมือง และนโยบาย

ต่างประเทศ สาํหรบัวฒันธรรม รฐับาลส่งเสรมิอาหาร ศลิปะ เพลง วรรณกรรม และประเพณีเพื่อส่งเสรมิภาพลกัษณ์ทีด่ ี

เสน่ห์และความชื่นชมต่อประเทศ ส่วนอุดมการณ์/ค่านิยมทางการเมือง รัฐบาลส่งเสริมอุตสาหกรรมภาพยนตร์ 

การศกึษา และการปกครองแบบประชาธปิไตยที่เขม้แขง็ เพื่อใหไ้ดร้บัความชื่นชมและการสนับสนุนจากต่างประเทศ 

นอกจากน้ี สําหรบันโยบายต่างประเทศ รฐับาลใชก้ารทูตดจิทิลัผ่านสื่อมวลชน สื่อโซเชยีล และแพลตฟอร์มออนไลน์ 

ตลอดจนการสร้างแบรนด์ของประเทศและการรกัษาความเติบโตทางเศรษฐกิจเพื่อสร้างความสนใจและสนับสนุน

นโยบายของประเทศ (Nye, 1990, 2004, 2021) สําหรับประเทศไทย ในปี พ.ศ.2561 soft power ปรากฏในใน

ยุทธศาสตร์ชาต ิ(พ.ศ.2561-2580) โดยเป็นเครื่องมอืสําคญัเพื่อเพิม่มลูค่าสนิคา้และบรกิารของประเทศในยุทธศาสตร์

ชาตดิา้นการสรา้งความสามารถในการแข่งขนัสําหรบัประเทศ ในประเดน็ 4.1.1 เกษตรอตัลกัษณ์พืน้ถิน่ ส่งเสรมิการ

นําอตัลกัษณ์พื้นถิ่นและภูมปัิญญาทอ้งถิน่ของไทย และยุทธศาสตร์ชาตดิ้านการสร้างโอกาสและความเสมอภาคทาง

สงัคมในประเด็น 4.3.5 สนับสนุนการพฒันาบนฐานทุนทางสงัคมและวฒันธรรม โดยให้ความสําคญักบัเศรษฐกิจที่

สรา้งสรรค์ (สํานักงานคณะกรรมการพฒันาการเศรษฐกจิและสงัคมแห่งชาต,ิ 2562) soft power มคีวามสําคญัสําหรบั

มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตรโ์ดยมหาวทิยาลยัเกษตรศาสตรไ์ดใ้ช ้Soft power ผ่านกจิกรรมต่างๆ ของมหาวทิยาลยัเพื่อ

ส่งเสรมิภาพลกัษณ์ใหเ้ป็นทีย่อมรบัทัง้ภายในและภายนอกประเทศในดา้นวฒันธรรมและทอ้งถิน่ การวจิยั การส่งเสรมิ

นวตักรรมและเทคโนโลย ีการทํานุบํารุงสิง่แวดล้อม และการพฒันาความร่วมมอืกบัมหาวทิยาลยัและหน่วยงานอื่นทัง้

ภายในและภายนอกประเทศ เช่น การจดังานเทศกาลลอยกระทง KU Food Festival ที่โรงอาหารกลาง 1 (บาร์ใหม่) 

เกษตรแฟร์ วงดุรยิางค์เครื่องลมแห่งมหาวทิยาลยั โครงการ chef’s table และโครงการนิสติเกษตรศาสตร์ร่วมใจซบั

น้ําตาผู้ประสบภยัน้ําท่วมเป็นต้น อย่างไรก็ด ียงัไม่เคยมกีารศกึษาเกี่ยวกบั “ความรูค้วามเขา้ใจเกี่ยวกบั soft power 

ของนิสติปรญิญาตร”ี มาก่อน ทาํใหค้ณะผูว้จิยัในฐานะเป็นส่วนหน่ึงของมหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร ์จงึสนใจศกึษาเรื่อง

ดงักล่าวน้ีเพื่อเป็นขอ้มูลเชงินโยบายแก่มหาวทิยาลยัต่อไป โดยมวีตัถุประสงค์การวจิยัเพื่อ 1) เพื่อศกึษาระดบัความรู้

ความเขา้ใจเกีย่วกบั soft power ของนิสติปรญิญาตร ี2) เปรยีบเทยีบความรูค้วามเขา้ใจเกี่ยวกบั soft power ของนิสติ

ปรญิญาตรตีามปัจจยัส่วนบุคคล และ 3) ศกึษาความสมัพนัธ์ระหว่างสื่อที่ใช้เป็นประจํากบัระดบัความรู้ความเขา้ใจ

เกีย่วกบั soft power ของนิสติปรญิญาตร ี

สมมติฐานการวิจยั 

สมมตฐิานที ่1 กลุ่มตวัอย่างทีม่ปัีจจยัส่วนบุคคลแตกต่างกนัมคีวามรูค้วามเขา้ใจเกีย่วกบั soft power แตกต่างกนั 

1) กลุ่มตวัอย่างทีม่เีพศแตกต่างกนัมคีวามรูค้วามเขา้ใจเกีย่วกบั soft power แตกต่างกนั 

2) กลุ่มตวัอย่างทีม่ชี ัน้ปีทีศ่กึษาแตกต่างกนัมคีวามรูค้วามเขา้ใจเกีย่วกบั soft power แตกต่างกนั  

3) กลุ่มตวัอย่างทีม่คีณะทีศ่กึษาแตกต่างกนัมคีวามรูค้วามเขา้ใจเกีย่วกบั soft power แตกต่างกนั  

สมมตฐิานที ่2 สื่อทีใ่ชเ้ป็นประจาํมคีวามสมัพนัธก์บัระดบัความรูค้วามเขา้ใจเกีย่วกบั soft power 

 

วิธีดาํเนินการวิจยั 

ประชากรที่ใช้ในการศึกษาครัง้น้ี คือ นิสิตปริญญาตรี มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ที่ลงทะเบียนเรียนภาคปลาย  

ปีการศกึษา 2566 (ไม่รวมนิสติขา้มมหาวทิยาลยั) ขอ้มูล ณ วนัที่ 4 มกราคม พ.ศ.2567 จํานวน 31,064 คน (สํานัก

บรหิารการศกึษา, 2567) โดยใชโ้ปรแกรมสาํเรจ็รูป G*Power เพื่อคํานวณขนาดตวัอย่างจํานวน 305 คน โดยทําการ

เกบ็ขอ้มลูเดอืนมกราคม พ.ศ.2566 ทัง้น้ี คณะผูว้จิยัใชก้ารสุ่มตวัอย่างแบบชัน้ภูมติามสดัส่วน (Proportional Stratified 
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Random Sampling) จากนัน้ คณะผูว้จิยัจงึสุ่มอย่างงา่ย (Simple Random Sampling) (ศรรีฐั โกวงศ,์ 2554) โดยผูว้จิยั

ได้ใช้แบบสอบถามเป็นเครื่องมอืในการเก็บรวบรวมข้อมูล โดยแบ่งออกเป็นสามส่วน ดงัน้ี ส่วนที่ 1 แบบสอบถาม

เกี่ยวกับปัจจยัส่วนบุคคลของนิสิตได้แก่ เพศ ชัน้ปีที่ศึกษา และคณะที่ศึกษา โดยเป็นคําถามแบบเลือกตอบเพยีง

คาํตอบเดยีว ส่วนที ่2 สื่อทีใ่ชเ้ป็นประจํา โดยเป็นคําถามแบบเลอืกตอบไดม้ากกว่า 1 ขอ้ และส่วนที ่3 ความรูค้วาม

เขา้ใจเกี่ยวกบั soft power ของนิสติปรญิญาตรโีดยเป็นคําถามแบบใหเ้ลอืกตอบ ใช่ หรอืไม่ใช่ และแบ่งระดบัความรู้

ออกเป็น 2 ระดบัดงัน้ี .00-.50 = นิสติมคีวามรูค้วามเขา้ใจเกีย่วกบั Soft Power อยู่ในระดบัน้อย และ .51-1.00 = นิสติ

มคีวามรูค้วามเขา้ใจเกีย่วกบั Soft Power อยู่ในระดบัมาก  

ทัง้น้ี คณะผู้วิจ ัยได้ทํา Face Validity โดยให้อาจารย์ประจําวิชาสัมมนาและปัญหาพิเศษตรวจสอบความตรงของ

แบบสอบถาม และใช้ค่าสัมประสิทธิค์วามเชื่อมัน่ของครอนบาด (Cronbarch’s Reliability Coefficient Alpha) เพื่อ

ทดสอบความเชื่อมัน่ (Reliability) โดยแบบสอบถามทัง้ฉบบัมีค่าความเชื่อมัน่เท่ากับ .86 สําหรบัสถิติที่ใช้ในการ

วเิคราะห์ขอ้มูลคอื ความถี่ รอ้ยละ ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน t-test One-Way ANOVA LSD Chi-square และ 

Cramér's V โดยมรีะดบันัยสาํคญัทางสถติทิีร่ะดบั .05 

 

ผลการวิจยั 

งานวจิยัครัง้น้ี พบว่า นิสติผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง จํานวน 188 คน (ร้อยละ 61.6) โดยเป็นนิสติ

ตัง้แต่ชัน้ปีที ่4 ขึน้ไป จํานวน 164 คน (รอ้ยละ 53.8) รองลงมา เป็นนิสติชัน้ปีที ่3 จํานวน 97 คน (รอ้ยละ 31.8) และ

น้อยทีสุ่ด เป็นนิสติชัน้ปีที ่1 จํานวน 5 คน (รอ้ยละ 1.6) ทัง้น้ี นิสติเรยีนคณะวศิวกรรมศาสตรจ์าํนวนมากทีสุ่ด จํานวน 

45 คน (ร้อยละ 14.8) รองลงมาได้แก่ คณะสังคมศาสตร์ จํานวน 34 คน (ร้อยละ 11.1) และน้อยที่สุดคือ คณะ 

สตัวแพทยศาสตร์ จํานวน 4 คน (รอ้ยละ 1.3) ส่วนปัจจยัดา้นสื่อทีใ่ชเ้ป็นประจาํ พบว่า กลุ่มตวัอย่างส่วนใหญ่ไดข้อ้มลู

จากเพื่อน จาํนวน 277 คน (รอ้ยละ 13.1) รองลงมาไดแ้ก่ Google.com จาํนวน 246 คน (รอ้ยละ 11.7) และอื่นๆ (เช่น 

Tiktok) จํานวน 5 คน (ร้อยละ .2) สําหรบันิสติปรญิญาตรมีคีวามรู้ความเขา้ใจเกี่ยวกบั Soft Power อยู่ในระดบัมาก 

(ค่าเฉลีย่ = .81, S.D. = .21) และรายดา้นอยู่ในระดบัมากทุกดา้น ไดแ้ก่ ดา้นความรูท้ ัว่ไป (ค่าเฉลีย่ = .86, S.D. = .18) 

และด้านกิจกรรมของมหาวิทยาลยั (ค่าเฉลี่ย = .76, S.D. = .28) โดยด้านความรู้ทัว่ไป นิสิตมีความรู้มากที่สุดใน

ประเด็น “ข้อ 3 การนําเสนออาหาร ศิลปะ เพลง วรรณกรรม และประเพณีเป็นส่วนหน่ึงของซอฟต์พาวเวอร์ที่ใช้

วฒันธรรมเพื่อส่งเสรมิภาพลกัษณ์ทีด่ ีเสน่ห์และความชื่นชมต่อประเทศ” (ค่าเฉลี่ย = .97, S.D. = .17) รองลงมาไดแ้ก่ 

“ขอ้ 8 ประเทศที่มเีศรษฐกิจเติบโตสูงและมกีารสร้างนวตักรรมในระดบัโลกจะส่งเสรมิซอฟต์พาวเวอร์ด้วยการสรา้ง

ภาพลกัษณ์ทีด่ ีเสน่ห์และความชื่นชมต่อประเทศในเวทโีลก” (ค่าเฉลี่ย = .90, S.D. = .30) และน้อยทีสุ่ดไดแ้ก่ “ขอ้ 4 

ประเทศสวเีดน นอร์เวย์ และเดนมาร์ก ส่งเสรมิซอฟต์พาวเวอร์ด้วยการปกครองแบบประชาธปิไตยที่เขม้แขง็ทําให้

ไดร้บัความชื่นชมและการสนับสนุนอย่างต่อเน่ืองจากต่างประเทศ” (ค่าเฉลี่ย = .73, S.D. = .45) สําหรบัดา้นกจิกรรม

ของมหาวิทยาลัย นิสิตมีความรู้มากที่สุดในประเด็น “ข้อ 12 งานเกษตรแฟร์เป็นการใช้ซอฟต์พาวเวอร์ที่

มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ใช้เพื่อสร้างความรู้และความสนใจจากประชาชนทัง้ในและนอกมหาวทิยาลยัผ่านการจดั

แสดงสนิคา้เกษตรและผลงานทางวชิาการของนิสติ” (ค่าเฉลี่ย = .90, S.D. = .30) “ขอ้ 10 การจดัเทศกาลลอยกระทง

ของมหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์เป็นการใช้ซอฟต์พาวเวอร์เพื่อให้มหาวิทยาลยัมีภาพลักษณ์ที่ดีในการทํานุบํารุง

ศิลปวฒันธรรมของชาติจนเป็นที่ยอมรบัของชุมชนรอบมหาวิทยาลยั” และ “ข้อ 19โครงการแลกเปลี่ยนนิสิตของ

มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตรเ์ป็นการสรา้งซอฟตพ์าวเวอรข์องมหาวทิยาลยัโดยการแลกเปลี่ยนทางวฒันธรรม การสรา้ง

เครอืขา่ยนักศกึษาและมหาวทิยาลยัในระดบันานาชาต”ิ (ค่าเฉลี่ยเท่ากนั ขอ้ละ = .80, S.D. เท่ากนั ขอ้ละ = .40) และ

น้อยที่สุดคอื “ขอ้ 16 โครงการนิสติเกษตรศาสตร์ร่วมใจซบัน้ําตาผู้ประสบภยัน้ําท่วม เมื่อ ปี พ.ศ.2553 เป็นการใช้

ซอฟต์พาวเวอร์สร้างภาพลกัษณ์ที่ดแีก่มหาวทิยาลยัด้วยการส่งเสรมิใหนิ้สติไดร่้วมเขา้ใจและแก้ไขปัญหาของสงัคม 

(ค่าเฉลีย่ = .66, S.D. = .47) 
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ผลการทดสอบสมมติฐานพบว่า กลุ่มตวัอย่างที่มเีพศและชัน้ปีที่ศกึษาแตกต่างกนัมคีวามรู้ความเขา้ใจเกี่ยวกบั soft 

power แตกต่างกนั กลุ่มตวัอย่างทีม่คีณะทีศ่กึษาแตกต่างกนัมคีวามรูค้วามเขา้ใจเกี่ยวกบั soft power ไม่แตกต่างกนั

นอกจากน้ี สื่อที่ใช้เป็นประจํามคีวามสมัพนัธ์กบัระดบัความรู้ความเขา้ใจเกี่ยวกบั soft power ในทศิทางตามกนัน้อย 

(Cramér's V = .168) 

 

สรปุและอภิปรายผลการวิจยั 

1) นิสติปรญิญาตรมีคีวามรูค้วามเขา้ใจเกีย่วกบั soft power อยู่ในระดบัมาก ทัง้โดยรวมและรายดา้น แต่กลุ่มตวัอย่างมี

ความรูค้วามเขา้ใจดา้นกจิกรรมของมหาวทิยาลยัทีเ่ป็น soft power แมทุ้กขอ้จะอยู่ในระดบัสงูแต่มงีานเกษตรแฟรเ์พยีง

ขอ้เดยีวทีม่คีะแนนเกนิค่าเฉลีย่ ทัง้น้ี อาจเน่ืองจากนโยบาย soft power ในประเทศไทยเน้นเศรษฐกจิเชงิสรา้งสรรคแ์ละ

วฒันธรรมมากกว่าดา้นอุดมการณ์/ค่านิยมทางการเมอืงและนโยบายต่างประเทศ ทาํใหนิ้สติรบัขา่วสารไม่ครบถว้นและ

ไม่มคีวามรูค้วามเขา้ใจมากเท่าทีค่วรว่ามหาวทิยาลยัเกษตรศาสตรท์าํกจิกรรมทีเ่ป็น soft power มากมาย เช่น เกษตรแฟร์ 

วงดุรยิางคเ์ครื่องลมแห่งมหาวทิยาลยั โครงการ chef’s table การจดังานเทศกาลลอยกระทง และ KU Food Festival ที่

โรงอาหารกลาง 1 (บารใ์หม่) เป็นตน้ 

2) นิสติปรญิญาตรไีดข้อ้มูลจากเพื่อน Google.com อาจารย ์และรุ่นพีเ่ป็นส่วนใหญ่ ทัง้น้ี อาจจะเน่ืองจากนิสติเหน็ว่า

ช่องทางเหล่าน้ีทําให้นิสติสามารถเขา้ถึงขอ้มูลอย่างรวดเร็วและสะดวกต่อการแบ่งปันข้อมูลในชุมชนมหาวทิยาลยั

โดยเฉพาะกจิกรรม soft power ทีเ่กีย่วกบัอาหาร ดนตร ีวฒันธรรมทีต่อ้งการการพดูคุยแลกเปลีย่นทางสงัคมสงู 

3) เพศแตกต่างกนัมคีวามรูค้วามเขา้ใจเกี่ยวกบั soft power แตกต่างกนั เป็นไปตามสมมตฐิานทีต่ัง้ไว ้สอดคล้องกบั

งานของ สุมาล ีกรวยทอง และคณะ (2548) เอกวทิย ์มณีธร (2553) อมรา วสิตูรานุกูล (2554) นรสิร อยู่ยง (2562) แต่

ไม่สอดคล้องของ ยุทธพงษ์ เขื่อนแก้ว (2559) และ ศรรีฐั โกวงศ์ และคณะ (2566) โดยกลุ่มตวัอย่างที่เป็นนิสติหญงิ 

(ค่าเฉลี่ย = .84, S.D. = .18) มคีวามรู้ความเขา้ใจเกี่ยวกบั soft power นิสติชาย (ค่าเฉลี่ย = .76, S.D. = .23) ทัง้น้ี 

นิสิตหญิงมีค่าเฉลี่ยสูงกว่าและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานตํ่ากว่านิสิตชายอาจเป็นเพราะนิสิตหญิงอาจมีความสนใจ

มากกว่านิสติชายในเรื่องทีเ่กีย่วขอ้งกบั soft power เช่น อาหาร ดนตร ีวฒันธรรม 

4) ชัน้ปีที่ศึกษาแตกต่างกันมีความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับ soft power แตกต่างกัน เป็นไปตามสมมติฐานที่ตัง้ไว้ 

สอดคลอ้งกบังานของ อมรา วสิตูรานุกูล (2554) และ ยุทธพงษ์ เขือ่นแกว้ (2559) แต่ไม่สอดคลอ้งกบังานของ เอกวทิย ์

มณีธร (2553) ศราวณี พึง่ผูนํ้า (2560) ศรรีฐั โกวงศ ์และคณะ (2566) โดยนิสติปี 1 และนิสติปี 2 มคีวามรูค้วามเขา้ใจ

เกี่ยวกบั soft power มากกว่านิสติปี 3 และปี 4 อาจเป็นเพราะนิสติปี 1 และปี 2 อยู่ในช่วงเรยีนมอีสิระเรยีนรูส้ิง่ใหม่ๆ 

นอกจากโรงเรยีนเช่น อาหาร ดนตร ีวฒันธรรม ส่วนนิสติปี 3 และปี 4 เขา้เรยีนวชิาชพีในคณะทีศ่กึษา จงึมใีหเ้วลากบั

การพฒันาทกัษะเพื่อประกอบวชิาชพีมากกว่าอาหาร ดนตร ีและวฒันธรรม 

5) คณะที่ศึกษาแตกต่างกันมคีวามรู้ความเขา้ใจเกี่ยวกบั soft power แตกต่างกัน ไม่เป็นไปตามสมมติฐานที่ตัง้ไว ้

สอดคล้องกับงานของ ยุทธพงษ์ เขื่อนแก้ว (2559) และ ศรีรัฐ โกวงศ์ และคณะ (2566) ทัง้น้ี อาจเป็นเพราะ

มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์มนีโยบายส่งเสรมิ soft power ตัง้แต่เดอืนกรกฎาคม พ.ศ.2565 ผ่านกิจกรรมต่างๆ เช่น 

การแสดงดนตรขีองวงดุรยิางค์เครื่องลมแห่งมหาวทิยาลยั (งานประชาสมัพนัธ์ มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์, 2565)  

ทาํใหนิ้สติทุกคณะความรูค้วามเขา้ใจเกีย่วกบั soft power ใกลเ้คยีงกนั  

6) สมมตฐิานที ่2 สื่อทีใ่ชเ้ป็นประจาํมคีวามสมัพนัธก์บัระดบัความรูค้วามเขา้ใจเกีย่วกบั soft power ในทศิทางตามกนั

ค่อนขา้งน้อยทีร่ะดบันัยสําคญัทางสถติ ิ.05 (Cramér's V = .168) เป็นไปตามสมมตฐิานทีต่ัง้ไว ้สอดคล้องกบังานของ 

ศรรีฐั โกวงศ์ และคณะ (2566) ทัง้น้ี อาจเป็นเพราะมหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์มนีโยบายส่งเสรมิ soft power อย่าง

ต่อเ น่ือง ทําให้คณะต่างๆ  ทํากิจกรรมที่ เ ป็น soft power เช่น ภาควิชารัฐศาสตร์และรัฐประศาสนศาสตร์ 

มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ เชญิผู้ว่าราชการกรุงเทพมหานครบรรยายในหวัขอ้ “216 โครงการกบัการพลกิโฉมมหา

นคร” เมื่อปี 2565 เป็นการใชซ้อฟต์พาวเวอร์เพื่อเสรมิสรา้งความยอมรบัการมส่ีวนร่วมพฒันาเมอืงและประชาธปิไตย
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ของมหาวทิยาลยั (มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร,์ คณะสงัคมศาสตร์, ภาควชิารฐัศาสตร์และรฐัประศาสนศาสตร์, 2565) 

และคณะมนุษยศาสตร์ มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ร่วมกับกรมส่งเสริมวัฒนธรรม กระทรวงวัฒนธรรม และ

สถานีโทรทศัน์ไทยพบีเีอสจดัแอนนิเมชัน่คอนเสริต์ในโครงการนวตักรรมมนุษยศาสตร ์“วฒันธรรมนําไทย: สายน้ําแห่ง

ชวีติ” ครัง้ที ่2 หอประชุมใหญ่ ศูนย์วฒันธรรมแห่งประเทศไทย เป็นการใชซ้อฟต์พาวเวอร์เพื่อถ่ายทอดวถิวีฒันธรรม

ตามลําน้ําสําคญัต่างๆ ของประเทศไทยเมื่อ 26 สงิหาคม พ.ศ.2562 (Kasetsart University, 2562) เป็นต้น กิจกรรม

เหล่าน้ีทําให้นิสติไดร้บัขอ้มูลและประสบการณ์โดยตรงเกี่ยวกบั soft power โดยตรงมากกว่าสื่อที่นิสติใช้เป็นประจํา

อย่างเพื่อน Google.com อาจารย ์และรุ่นพี ่

ข้อเสนอแนะจากการวิจยั 

นิสติปรญิญาตรมีคีวามรูค้วามเขา้ใจเกี่ยวกบั soft power อยู่ในระดบัมาก ทัง้โดยรวมและรายด้าน แต่กลุ่มตวัอย่างมี

ความรูค้วามเขา้ใจดา้นกจิกรรมของมหาวทิยาลยัทีเ่ป็น soft power แมทุ้กขอ้จะอยูใ่นระดบัสงูแต่มงีานเกษตรแฟรเ์พยีง

ขอ้เดยีวทีม่คีะแนนเกนิค่าเฉลี่ย ดงันัน้ มหาวทิยาลยัควรประชาสมัพนัธก์จิกรรม soft power ของมหาวทิยาลยัโดยจดั

กิจกรรมอย่างต่อเน่ืองและเผยแพร่ตารางการจดังานในรูปแบบ Infographic เพื่อให้นิสติมคีวามรู้ความเขา้ใจมากได้

รวดเรว็ขึน้ 

ข้อเสนอแนะในการศึกษาครัง้ต่อไป 

การศกึษาวจิยัครัง้ต่อไปควรมกีารศกึษาเชงิคุณภาพดว้ยการสมัภาษณ์เจาะลกึนิสติปรญิญาตรแียกนิสติเป็นสองกลุ่ม

ตามสื่อทีนิ่สติใชไ้ดแ้ก่ นิสติทีใ่ชส้ื่อกลุ่มยอดนิยม (เพื่อน Google.com อาจารย ์และรุ่นพี)่ และนิสติทีใ่ชส้ื่อกลุ่มทีใ่ชน้้อย 

(ไดแ้ก่ Instagram มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ เวบ็ไซด์มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ Facebook มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร ์

รุ่นน้อง เจา้หน้าทีม่หาวทิยาลยัเกษตรศาสตร ์X มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร ์และ YouTube มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร)์ 

เพื่อใหไ้ดข้อ้มลูในเชงิลกึสาํหรบัการปรบัปรุงการใชส้ื่อออนไลน์เพื่อเผยแพร่ในวงกวา้งไปทัว่โลก 

 

เอกสารอ้างอิง 

งานประชาสัมพันธ์  มหาวิทยาลัย เกษตรศาสตร์ .  (2565). มก.แนะนํานิสิตฝึกใช้ soft power. สืบค้นจาก 

https://pr.ku.ac.th/web/news/detail/260. 

นรสิร อยู่ยง. (2562). ความรูค้วามเขา้ใจของนักศกึษาปรญิญาตรภีาคพเิศษ คณะรฐัศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามคําแหง 

เกีย่วกบัระบบราชการ 4.0. สบืคน้จาก http://www.mpe.ru.ac.th/IS/MPE19/6014812049.pdf. 

มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์, คณะสงัคมศาสตร์, ภาควชิารฐัศาสตร์และรฐัประศาสนศาสตร์ (2565). การบรรยายพเิศษ

จาก ผูว้่าราชการกรุงเทพมหานคร “รองศาสตราจารย์ ดร.ชชัชาต ิสทิธพินัธุ์” ในหวัขอ้ “216 โครงการกบัการ

พลกิโฉมมหานคร” วนัที ่30 กรกฎาคม 2565 ในโครงการ Reskill & Upskill เพือ่เพิม่พูนทกัษะใหแ้ก่บณัฑติ 

มหาบณัฑติ ทีส่าํเรจ็การศกึษาในปี 2563 และ 2564 ในธมี “ภาวะผูนํ้ากบัการยกระดบัเมอืงหลวง”. สบืคน้จาก 

https://polsci.soc.ku.ac.th/?p=1072. 

ยุทธพงษ์ เขื่อนแก้ว. (2559). ความรู้ความเขา้ใจทางการเมอืงของนักศกึษามหาวทิยาลยักาฬสนิธุ์. แพรวากาฬสนิธุ์ 

มหาวทิยาลยักาฬสนิธุ,์ 3(2), 89-112. 

ศราวณี พึ่งผู้นํา. (2560). การศกึษาความรู้ ความเขา้ใจ และการนําปรชัญาเศรษฐกจิพอเพยีงมาใชใ้นชวีติประจําวนั

ของนักศึกษาระดบัปริญญาตรี คณะการบรหิารและจดัการ สถาบนัเทคโนโลยพีระจอมเกล้าเจ้าคุณทหาร

ลาดกระบงั. วารสารบรหิารธุรกจิ สถาบนัเทคโนโลยพีระจอมเกลา้เจา้คุณทหารลาดกระบงั, 7(2), 1-15. 

ศรรีฐั โกวงศ.์ (2554). ระเบยีบวธิวีจิยัทางรฐัประศาสนศาสตร.์ สมุทรสาคร: บรษิทัพมิพด์.ี 

ศ รี รั ฐ  โ ก ว ง ศ์  แ ล ะคณะ .  (2566). คว าม รู้ ค ว าม เ ข้ า ใ จ เ กี่ ย ว กับ ก า ร คุ้ ม ค รอ ง ข้อ มู ล ส่ ว นบุ ค คล โ ดย

มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ของนิสติปรญิญาตร ีมหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์. Procedia of Multidisciplinary 

Research, 1(3), 35. 



[7] 

สาํนักงานคณะกรรมการพฒันาการเศรษฐกจิและสงัคมแหง่ชาต.ิ (2562). ยุทธศาสตรช์าตริะยะ 20 ปี (พ.ศ.2561-2580). 

กรุงเทพฯ: สาํนักงานเลขานุการของคณะกรรมการยุทธศาสตรช์าต.ิ  

สํานักบริหารการศกึษา (2567). จํานวนนิสติปัจจุบนั มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ 4 มกราคม พ.ศ.2567. สืบค้นจาก 

https://regis.ku.ac.th/cpcmns/rpt_std_ku3.php. 

สุมาล ีกรวยทอง, นราภรณ์ แสงอร่าม และ สมพร สุสมุด. (2548). ความรู้และการปฏบิตัดิ้านการจราจรทางบกของ

นักศกึษามหาวทิยาลยัราชภฏัเพชรบุร.ี เพชรบุร:ี มหาวทิยาลยัราชภฏัเพชรบุร.ี 

อมรา วสิูตรานุกูล. (2554). ความรูค้วามเขา้ใจของนิสติระดบัปรญิญาตร ีคณะพลศกึษา เกี่ยวกบัการประกนัคุณภาพ

การศกึษาและการสาํรวจความตอ้งการจาํเป็นของนิสติชัน้ปีที ่1. วารสารคณะพละศกึษา, 14(1), 17-27. 

เอกวทิย ์มณีธร. (2553). ความรูค้วามเขา้ใจทางการเมอืงและการมส่ีวนร่วมทางการเมอืงตามระบอบประชาธปิไตยของ

นิสตินักศกึษาของมหาวทิยาลยัในพืน้ทีพ่ฒันาชายฝัง่ทะเลภาคตะวนัออก. วารสารการเมอืง การบรหิารและ

กฎหมาย, 2(2), 73-98. 

Kasetsart University. (2562). “วั ฒ น ธ ร ร ม นํ า ไ ท ย :  ส า ย น้ํ า แ ห่ ง ชี วิ ต ”  ค รั ้ ง ที ่  2. สื บ ค้ น จ า ก 

https://www.facebook.com/KasetsartUniversity/photos/a.10150365499612451/10157584346582451/?t

ype=3. 

Nye, J. S. (1990). Soft Power. Foreign Policy, 80, 153-171.  

Nye, J.S. (2004). Soft power: the means to success in world politics. NY: Public Affairs. 

Nye, J. S. (2021). Soft power: the evolution of a concept. In Essays on evolutions in the study of political power 

(pp. 196-208). Routledge. 

 

Data Availability Statement: The raw data supporting the conclusions of this article will be made available by 

the authors, without undue reservation. 

 

Conflicts of Interest: The authors declare that the research was conducted in the absence of any commercial 

or financial relationships that could be construed as a potential conflict of interest. 

 

Publisher’s Note: All claims expressed in this article are solely those of the authors and do not necessarily 

represent those of their affiliated organizations, or those of the publisher, the editors and the reviewers. Any 

product that may be evaluated in this article, or claim that may be made by its manufacturer, is not guaranteed 

or endorsed by the publisher. 

 

Copyright: © 2024 by the authors. This is a fully open-access article distributed 

under the terms of the Attribution-NonCommercial-NoDerivatives 4.0 International 

(CC BY-NC-ND 4.0). 

 


