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ABSTRACT 

The purpose of this research was to analyze the relationship between the board of investment of Thailand and 

economic growth in the eastern seaboard of Thailand. A total of 8 provinces in the eastern region (Chonburi, 

Rayong, Chachoengsao, Chanthaburi, Prachinburi, Trat, Sa Kaeo and Nakhon Nayok) were studied by using 

secondary data. The Board of Investment of Thailand and The Office of the National Economic and Social 

Development Board since 2017-2021, a total of 40 data. Fixed effect model is an econometric instrument. The 

result of the analysis shows up the factors that influencing economic growth in the eastern region of 8 provinces 

were tax exempt value of companies that received investment promotion and the exchange rate by the tax-

exempt value of the promoted company. There is an inverse relationship with gross provincial product per 

capita. The exchange rate had a significant relationship with the gross provincial product per capita at 0.05 

significant level, Expenses for sales Administrative and other expenditures of promoted companies. Investment 

values of promoted companies in the eastern region Export values of promoted companies. The value of 

imported raw materials of promoted companies, wage rate and inflation rate show that there are not statistically 

significant. 
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บทคดัย่อ 

งานวจิยัน้ีมวีตัถุประสงค์เพื่อวเิคราะห์ความสมัพนัธ์ของมาตรการส่งเสรมิการลงทุนกบัการเจรญิเตบิโตทางเศรษฐกิจ

ของภาคตะวนัออกในประเทศไทย โดยศกึษาปัจจยัทางเศรษฐกจิมหภาคจากจงัหวดัในภาคตะวนัออกทัง้หมด 8 จงัหวดั 

ได้แก่ ชลบุร ีระยอง ฉะเชงิเทรา จนัทบุร ีปราจนีบุร ีตราด สระแก้ว และนครนายก โดยใช้ขอ้มูลทุตยิภูม ิสํานักงาน

คณะกรรมการส่งเสรมิการลงทุนและสํานักงานสภาพฒันาเศรษฐกจิและสงัคมแห่งชาต ิตัง้แต่ปี พ.ศ.2560-2564 รวม 

40 ขอ้มูล ซึ่งในการวเิคราะห์ขอ้มูลครัง้น้ีใชเ้ครื่องมอืทางเศรษฐมติ ิดว้ยแบบจําลอง Fixed Effect ผลการศกึษาพบว่า 

ปัจจยัทีม่อีทิธพิลการเจรญิเตบิโตทางเศรษฐกจิในภาคตะวนัออกทัง้หมด 8 จงัหวดั ไดแ้ก่ มลูค่าภาษทีีไ่ดร้บัการยกเวน้ 

ของบรษิทัทีไ่ดร้บัการส่งเสรมิการลงทุน และอตัราแลกเปลี่ยนโดยมูลค่าภาษีทีไ่ดร้บัการยกเวน้ของบรษิทัทีไ่ด้รบัการ

ส่งเสรมิการลงทนุ มคีวามสมัพนัธใ์นทศิทางตรงกนัขา้มกบัผลติภณัฑม์วลรวมรายจงัหวดัต่อหวั ในขณะเดยีวกนั อตัรา

แลกเปลี่ยน มคีวามสมัพนัธ์ในทศิทางเดยีวกนักบัผลติภณัฑ์มวลรวมรายจงัหวดัต่อหวั อย่างมนัียสําคญัที ่0.05 ส่วน

ปัจจยั รายจ่ายในการขาย บรหิารและรายจ่ายอื่นๆของบรษิทัทีไ่ดร้บัการส่งเสรมิการลงทุนมลูค่าการลงทุนของบรษิทัที่

ไดร้บัการส่งเสรมิการลงทุนในภาคตะวนัออก มลูค่าการส่งออกของบรษิทัทีไ่ดร้บัการส่งเสรมิการลงทุน มลูค่าการนําเขา้

วตัถุดบิของบรษิทัทีไ่ดร้บัการส่งเสรมิการลงทุน อตัราค่าจา้งแรงงานและอตัราเงนิเฟ้อนัน้พบว่า ไม่มนัียสาํคญัทางสถติ ิ

คาํสาํคญั: คุณค่าของตราสนิคา้, ส่วนประสมการตลาด, การตดัสนิใจซื้อซ้ํา 
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บทนํา 

ประเทศไทยเป็นประเทศกําลงัพฒันาทีม่รีายไดป้านกลาง จากขอ้มลูเมื่อปี พ.ศ.2531 พบว่าความคาดหวงัของประเทศ

ไทยที่จะก้าวขึ้นสู่การเป็นเสือตัวที่ 5 ของเอเชียต่อจากญี่ปุ่ น เกาหลีใต้ ไต้หวันและสิงคโปร์ เพื่อเป็นประเทศ

อุตสาหกรรมใหม่ แต่ในปัจจุบนัผลประกฎว่าประเทศไทยยงัไม่ไปถงึสิง่ทีค่าดหวงันัน้ได ้อกีทัง้ยงัเจอวกิฤตอิย่างน้อย 3 

ครัง้ นับตัง้แต่วิกฤติต้มยํากุ้งในปี พ.ศ.2540 รวมถึงการได้รบัผลกระทบจากวิกฤติซับไพร์ม ในปี พ.ศ.2551 และ

ผลกระทบจากวิกฤติโควิด-19 ตัง้แต่ปี พ.ศ.2563 จนกระทัง่ปัจจุบัน โดยอัตราการเติบโตทางเศรษฐกิจของไทย

เปรยีบเทยีบกบัประเทศภูมภิาค แสดงไดด้งัภาพที ่1 

 
ภาพท่ี 1 เปรยีบเทยีบอตัราการเตบิโตทางเศรษฐกจิของไทยและประเทศในภูมภิาค 

 

การทีป่ระเทศไทยจะก้าวผ่านการเป็นประเทศทีกํ่าลงัพฒันาทีเ่ผชญิกบัสภาวะกบัดกัรายไดป้านกลาง (Middle Income 

Trap) มกุีญแจสาํคญัของการพฒันาคอืการลงทุนทีมุ่่งเน้นดา้นนวตักรรม การผลติสนิคา้ทีม่มีลูค่าเพิม่สงูและการพฒันา

ประสิทธิภาพแรงงานอย่างต่อเน่ือง ทัง้น้ี นโยบายภาพรวมของไทยในปัจจุบัน นับว่าได้มีความพยายามที่จะมุ่ง

แกปั้ญหาเชงิโครงสรา้งและการใหค้วามสําคญักบัการพฒันาดา้นนวตักรรม สะทอ้นจากแผนพฒันาเศรษฐกจิและสงัคม

แห่งชาติ ฉบับที่ 12 และยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี ที่มีเป้าหมายหลักในการผลักดันโครงการระเบียงเศรษฐกิจภาค

ตะวนัออก (EEC) ที่มุ่งเน้นการลงทุนในอุตสาหกรรมเป้าหมาย โครงการระเบยีงเศรษฐกิจภาคตะวนัออก (EEC) ที่

มุ่งเน้นการลงทุนในอุตสาหกรรมเป้าหมาย ซึง่เป็นพืน้ทีส่าํหรบัการดาํเนินยุทธศาสตร์สาํคญั เพื่อใหเ้ป็นพืน้ทีเ่ศรษฐกจิ

ชัน้นําและเมอืงทีน่่าอยู่ของเอเชยี ทีจ่ะช่วยสนับสนุนการเพิม่ขดีความสามารถในการแขง่ขนั การขยายตวัทางเศรษฐกจิ

ของประเทศ โดยปัจจุบนัผลติภณัฑจ์งัหวดัต่อหวั (GPP per capita) ของภาคตะวนัออกมมีลูค่าสงูทีสุ่ดเมื่อเทยีบกบัทุก

ภาคในประเทศ แมว้่าภาคตะวนัออกจะมเีน้ือทีเ่ลก็ทีสุ่ดในประเทศไทย แต่ภาคตะวนัออกกลบัเป็นภูมภิาคทีเ่ป็นกําลงั

สําคัญในการขบัเคลื่อนเศรษฐกิจ ของประเทศเน่ืองจากมีแหล่งอุตสาหกรรม การคมนาคม การขนส่ง และตาม

แผนพฒันาเศรษฐกจิและสงัคมแห่งชาต ิฉบบัที ่12 และยุทธศาสตรช์าต ิ20 ปี โดยหน่ึงในองคก์รทีต่อ้งดาํเนินการตาม

แผนพฒันาเศรษฐกจิและสงัคมแห่งชาต ิฉบบัที ่12 และยุทธศาสตร์ชาต ิ20 ปี นัน่คอืสํานักงานคณะกรรมการส่งเสรมิ

การลงทุน (The Board of Investment of Thailand: BOI)  

ซึ่งศูนย์เศรษฐกิจการลงทุนภาคที่ 4 เป็นศูนย์ที่ดูแลรบัผดิชอบพื้นที่ 8 จงัหวดัภาคตะวนัออก ได้แก่ ชลบุรี ระยอง 

ฉะเชงิเทรา จนัทบุร ีปราจนีบุร ีตราด สระแกว้ และนครนายก เป็นศูนยท์ีร่องรบัแผนพฒันาเศรษฐกจิและสงัคมแหง่ชาต ิ

ฉบบัที ่12 และยุทธศาสตร์ชาต ิ20 ปี การผลกัดนัโครงการระเบยีงเศรษฐกจิภาคตะวนัออก (EEC) ทีมุ่่งเน้นการลงทุน

ในอุตสาหกรรมเป้าหมาย การใหส้ทิธแิละประโยชน์ในการลงทนุ การเสรมิสรา้งปัจจยัเกือ้หนุนต่อการลงทุน การส่งเสรมิ

การลงทุนและการบริการลงทุน เพื่อเสริมสร้างความเข้มแข็งให้กับระบบเศรษฐกิจและสงัคมโดยรวมของประเทศ  

การลงทุนโดยตรงจากต่างประเทศเป็นส่วนหน่ึงของการพฒันาเศรษฐกจิ 

ดงันัน้ภูมภิาคภาคตะวนัออกนัน้เป็นพืน้ทีท่ีเ่หมาะสมในการใชม้าตรการส่งเสรมิการลงทุนเพื่อกระตุน้การลงทุนโดยตรง

จากต่างประเทศการศกึษาในครัง้น้ีจงึมุ่งหวงัทีจ่ะทราบถงึผลการสนับสนุน และหากภูมภิาคตะวนัออกได้รบัเอื้อสทิธิ

ประโยชน์ต่างๆของสํานักงานคณะกรรมการส่งเสรมิการลงทุน จะส่งผลกระทบความสมัพนัธ์กบัการเจรญิเตบิโตทาง



[4] 

เศรษฐกจิของภาคตะวนัออกอย่างไร จงึเป็นทีม่าของการศกึษาครัง้น้ีเพื่อวเิคราะหค์วามสมัพนัธ์ของมาตรการส่งเสรมิ

การลงทุนกบัการเจรญิเตบิโตทางเศรษฐกจิของภาคตะวนัออกในประเทศไทย 

 

การทบทวนวรรณกรรม 

ปัจจยัที่เป็นตัวกําหนดการเจริญเติบโตทางด้านเศรษฐกิจของประเทศไทย ได้แก่ มูลค่าการนําเข้า ส่งผลต่อการ

เจรญิเตบิโตทางเศรษฐกจิในทศิทางเดยีวกนั กล่าวคอื มลูค่าการนําเขา้สนิคา้ทุนเพิม่ขึน้จะส่งผลต่อการเจรญิเตบิโตทาง

เศรษฐกจิทีสู่งขึน้ (ณัฐธญิา ราชธสิาร และวณีา ลลีาประเสรฐิศลิป์, 2564) นอกจากนัน้ยงัมผีลกระทบของการบรโิภค 

การออม และการลงทุนต่อรายได้ประชาชาตขิองประเทศไทย ซึ่งการบรโิภคและการลงทุนมคีวามสมัพนัธ์ต่อรายได้

ประชาชาติของประเทศในทศิทางเดียวกนั เน่ืองจากบรโิภคและการลงทุนเป็นส่วนหน่ึงในองค์ประกอบของรายได้

ประชาชาต ิเมื่อระบบเศรษฐกจิมกีารบรโิภคเพิม่ขึ้นจะส่งผลทําใหร้ายไดป้ระชาชาตเิพิม่ขึน้ดว้ย (พชัร ีชยากรโศภติ, 

2563) นอกจากนัน้ยงัมผีลกระทบของประสทิธภิาพการวางแผนภาษทีีม่ตี่อศกัยภาพทางการแขง่ขนัของกจิการทีไ่ดร้บั

การส่งเสรมิการลงทุนในประเทศไทย โดยประสทิธภิาพด้านการวางแผนภาษี ด้านการได้รบัสทิธปิระโยชน์ทางภาษี

สงูสุด ดา้นการปลอดจากภาระทีอ่าจจะเกดิขึน้ และดา้นการลดตน้ทุนทีไ่ม่จาํเป็น มคีวามสมัพนัธแ์ละผลกระทบเชงิบวก

กบัศกัยภาพทางการแขง่ขนั (วราพร เปรมพาณิชยนุ์กูล, 2563)  

การศกึษาถึงผลกระทบของการลงทุนโดยตรงจากต่างประเทศต่อการเติบโตทางเศรษฐกิจในเคนยา นัน้มปัีจจยัการ

ลงทุนโดยตรงจากต่างประเทศในภาคโครงสร้างพื้นฐานมผีลกระทบเชงิบวกต่อการเติบโตทางเศรษฐกิจในเคนยา 

(Muhia John Gachunga, 2019) โดยสทิธปิระโยชน์ทางภาษีกบัผลตอบแทนทีเ่ป็นตวัเงนิของธุรกิจผลติชิ้นส่วนยาน

ยนต์ทีไ่ดร้บัการส่งเสรมิการลงทุนจากสํานักงานคณะกรรมการส่งเสรมิการลงทุน สทิธปิระโยชน์ทางภาษีทีท่ําใหธุ้รกจิ

ไดร้บัผลตอบแทนทีเ่ป็นตวัเงนิมากทีสุ่ด คอืการยกเวน้ภาษเีงนิไดนิ้ตบิุคคล และควรเพิม่การใหส้ทิธปิระโยชน์ทางภาษี

ดา้นการยกเวน้ภาษจีากส่วนสญูเสยีจากการผลติทีล่ดลง เพราะจะทาํใหภ้าคเอกชนไดร้บัผลตอบแทนทีเ่ป็นตวัเงนิ และ

จะส่งผลใหภ้าครฐัไดร้บัประโยชน์จากการยกเวน้ภาษจีากส่วนสญูเสยีจากการผลติทีล่ดลง (ลกัษม ีงามมศีร,ี 2561)  

ปัจจยัทีม่อีทิธพิลต่อการลงทุนโดยตรงจากต่างชาตใินประเทศไทย ไดแ้ก่ อตัราการเจรญิเตบิโตของผลติภณัฑม์วลรวม

ภายในประเทศปีทีผ่่านมา อตัราค่าจา้งแรงงานขัน้ตํ่าโดยเฉลี่ย และอตัราเงนิเฟ้อภายในประเทศตวัมคีวามสมัพนัธใ์น

ทิศทางเดียวกัน ส่วนการใช้จ่ายของภาครัฐบาล และตัวแปรการเก็บภาษี มีความสัมพันธ์ในทิศทางตรงกันข้าม 

(ฐาณิญา โอฆะพนม และฐิติวรรณ ศรีเจริญ, 2559) ซึ่งปัจจัยที่มีผลต่อเงินทุนไหลออกของการลงทุนทางตรงใน

ต่างประเทศ (Outward Foreign Direct Investment: OFDI) ของประเทศกําลังพฒันา ได้แก่ Unemployment Rate, 

Exchange Rate มคีวามสมัพนัธใ์นทศิทางตรงกนัขา้มกบัเงนิทุนไหลออกของการลงทุนทางตรงในต่างประเทศ (OFDI) 

แต่อย่างไรทศิทางของความสมัพนัธ์ยงัคงเป็นไปตามที่คาดหวงั (พรีะพฒัน์ เทพรกัษ์, 2559) นอกจากนัน้เงนิเฟ้อมี

ความสัมพันธ์ในทิศทางเดียวกันกับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ขณะที่การบริโภคของครัวเรือนมีทิศทางมี

ความสมัพนัธใ์นทศิทางตรงกนัขา้ม (พฒัน์ จริธนากจิ และอรุณี ปัญญสวสัดิสุ์ทธิ,์ 2557)  

สุดท้ายผลติภณัฑ์มวลรวมภายในประเทศของประเทศผู้ลงทุน ผลติภณัฑ์มวลรวมภายในประเทศของประเทศไทย 

ระดบัการเปิดประเทศของประเทศไทย อตัราแลกเปลี่ยน อตัราส่วนระหว่างอตัราดอกเบี้ยของประเทศผู้ลงทุนกบั

ประเทศไทย และการเขา้ร่วมเขตการคา้เสร ีมคีวามสมัพนัธ์ในทศิทางเดยีวกนักบัการลงทุนโดยตรงจากต่างประเทศ 

ในขณะทีร่ะยะทางระหว่างประเทศผูล้งทุนกบัประเทศไทย ระดบัความเสยีงดา้นเศรษฐกจิของประเทศไทย และวกิฤติ

เศรษฐกจิ มคีวามสมัพนัธใ์นทศิทางตรงกนัขา้มกบัการลงทุนโดยตรงจากต่างประเทศ (สมศกัดิ ์โชตชิ่วง, 2557) จากผล

การทบทวนวรรณกรรมจงึเป็นทีม่าของการกําหนดกรอบแนวคดิการวจิยัสรุปขอบเขตงานวจิยัไดด้งัน้ี 
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กรอบแนวคิดการวิจยั 

ตวัแปรอสิระ  ตวัแปรตาม 

1) รายจ่ายในการขาย บรหิารและรายจ่ายอื่นๆของบรษิทัทีไ่ดร้บั 

การส่งเสรมิการลงทุน (C) 

2) มูลค่าการลงทุนของบริษัทที่ได้รบัการส่งเสริมการลงทุนใน

ภาคตะวนัออก (I) 

3) มลูค่าภาษขีองบรษิทัทีไ่ดร้บัการส่งเสรมิการลงทุน (G) 

4) มลูค่าการส่งออกของบรษิทัทีไ่ดร้บัการส่งเสรมิการลงทุน (X) 

5) มูลค่าการนําเข้าวตัถุดิบของบริษัทที่ได้รบัการส่งเสริมการ

ลงทุน (M) 

6) อตัราแลกเปลีย่น (F) 

7) อตัราค่าจา้งแรงงาน (L) 

8) อตัราเงนิเฟ้อ (FX) 

 

 

ผลติภณัฑม์วลรวมรายจงัหวดัใน

ภาคตะวนัออก (GPP) 

  

ภาพท่ี 2 กรอบแนวคดิ 

 

วิธีดาํเนินการวิจยั 

การเกบ็รวบรวมข้อมูลและการวิเคราะห์ข้อมูล 

ขอ้มูลทีใ่ชใ้นการศกึษาในครัง้น้ี เป็นขอ้มูลทุตยิภูม ิ(Secondary Data) แบบอนุกรมเวลา (Time Series data) ซึ่งเป็น

ขอ้มูลแบบอนุกรมเวลารายปี ตัง้แต่ปี พ.ศ.2560-พ.ศ.2564 รวมทัง้สิน้ 5 ปี โดยเกบ็รวบรวมขอ้มูลจากสํานักงานสภา

พฒันาการเศรษฐกิจและสงัคมแห่งชาติ และสํานักงานคณะกรรมการส่งเสรมิการลงทุน และด้วยการศกึษาในครัง้น้ี

อาศยัขอ้มลูแบบ Panel data ซึง่ประกอบดว้ยจงัหวดัทีท่าํการศกึษาทัง้หมด 8 จงัหวดัในช่วงระยะเวลา 5 ปี คอื ตัง้แตปี่ 

พ.ศ.2560-2564 รวมทัง้หมด 40 ขอ้มูล ผู้วจิยัได้กําหนดแบบจําลองทางเศรษฐมติิ (Econometric model) (Gujarati, 

D.N., 2009) และในรปูแบบ Log-linear function ไดด้งัน้ี 

1) แบบจาํลอง Pooled Ordinary Least Square 

lnGPPi = αi + β1C + β2I + β3G − β4X + β5 M + β6F + β7L + β8FX + εi 
 

ซึง่ความเหมาะสมของแบบจาํลองน้ีจะพจิารณาจากการทดสอบ Wald test ซึง่มกีารตัง้สมมตฐิานดงัน้ี  

H0: α1 = α2 = ⋯ = αn = 0  H1: α1 ≠ α2 ≠ ⋯ ≠ αn ≠ 0 

 

โดยที่ αiคือจุดตัดแกนของผลิตภัณฑ์มวลรวมรายจังหวัด (GPP) ในภาคตะวันออก ถ้าผลการทดสอบยอมรับ

สมมตฐิานหลกั (H0) แสดงว่า Pooled Ordinary Least Square เป็นรูปแบบทีเ่หมาะสมในการวเิคราะหข์อ้มลู ถ้าหาก

ผลการทดสอบปฏิเสธสมมติฐานหลัก (H0) แสดงว่า Pooled Ordinary Least Square ไม่เหมาะสมในการนํามา

วเิคราะหข์อ้มลู 

2) แบบจาํลอง Fixed Effect Model และแบบจาํลอง Random Effect Model สามารถอธบิายไดด้งัน้ี 

2.1) แบบจาํลอง Fixed Effect Model 

ln GPPi = αi + riDt + β1C + β2I + β3G + β4X − β5 M + β6F + β7L + β8FX + εi 
 

ซึง่ Dt คอืตวัแปรหุ่น ใชแ้ทนขอ้มลูทัง้ 8 จงัหวดั 
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2.2) แบบจาํลอง Random Effect Model 

ซึ่งความเหมาะสมของแบบจําลองน้ี จะพิจารณาจากการทดสอบผ่านแบบจําลอง Random Effect Model โดยใช้ 

Hausman Test โดยมกีารตัง้สมมตฐิานดงัน้ี 

lnGPPi = αi + β1C + β2I + β3G + β4X − β5M + β6F + β7L + β8FX +μi 
 

ซึ่งความเหมาะสมของแบบจําลองน้ี จะพิจารณาจากการทดสอบผ่านแบบจําลอง Random Effect Model โดยใช้ 

Hausman Test โดยมกีารตัง้สมมตฐิานดงัน้ี 

H0: E(εiμit) = 0 H1: E(εiμit) ≠ 0 

 

ถ้าผลการทดสอบยอมรับสมมติฐานหลัก (H0) แสดงว่า Random Effect Model เป็นรูปแบบที่เหมาะสมในการ

วเิคราะห์ขอ้มูล แต่ถ้าผลการทดสอบปฏเิสธสมมตฐิานหลกั (H0) แสดงว่า Random Effect Model เป็นรูปแบบที ่ไม่

เหมาะสมในการวเิคราะหข์อ้มลูสาํหรบัการศกึษา จงึควรใช ้Fixed Effect Model ในการอธบิายผลการศกึษา 

 

ผลการวิจยั 

1) ผลสถิติเบื้องต้นของขอ้มูลที่ใช้ในการวเิคราะห์ปัจจยัของเศรษฐกิจมหภาคที่มอีิทธพิลต่อผลติภัณฑ์มวลรวมราย

จงัหวดั (GPP) ในภาคตะวนัออกทัง้หมด 8 จงัหวดั 

 

ตารางท่ี 1 สถติเิบือ้งตน้ 

สถิติ GPP C I G X M F L FX 

(บาท) (ร้อยล้าน

บาท) 

(ร้อยล้าน

บาท) 

(ร้อยล้าน

บาท) 

(บาท) (บาท) (ร้อยละ) (ร้อยละ) (ร้อยละ) 

ค่าเฉลีย่ 421,765.5 2,150 5,300 5,360 1,055,613 693,248 0.25 1.57 32.04 

ส่วนเบีย่งเบน

มาตรฐาน 

346,049.4 20,200 10,900 28,400 1,674,493 1,030,416 1.68 2.33 1.01 

ค่าสงูสุด 1,095,667 43,800 49,700 77,200 4,339,000 2,884,000 2.90 6.50 33.94 

ค่าตํ่าสุด 71,924 -41,500 -34.30 -54,000 2,395 368 5.60 -2.80 31.04 

 

จากตารางที ่1 นําเสนอขอ้มูลทดสอบดว้ยสถติเิบื้องต้นของขอ้มลูทีนํ่ามาใชใ้นการวเิคราะห ์พบว่า ผลติภณัฑ์มวลรวม

รายจงัหวดัภาคตะวนัออก (GPP) มค่ีาเฉลี่ยอยู่ที ่421,765.50 บาท รายจ่ายในการขายและรายจ่ายอื่นๆของบรษิทัที่

ไดร้บัการส่งเสรมิการลงทุนในภาคตะวนัออก (C) มคี่าเฉลี่ยอยู่ที ่215,000 ล้านบาท มูลค่าการลงทุนของบรษิทัทีไ่ดร้บั

การส่งเสรมิการลงทุน (I) ในภาคตะวนัออกมค่ีาเฉลีย่อยู่ที ่530,000 ลา้นบาท มลูค่าภาษทีีไ่ดร้บัการยกเวน้ของบรษิทัที่

ไดร้บัการส่งเสรมิการลงทุน (G) มค่ีาเฉลี่ยเท่ากบั 536,000 ล้านบาท มูลค่าการส่งออกของบรษิทัทีไ่ดร้บัการส่งเสรมิ

การลงทุนในภาคตะวนัออก (X) มค่ีาเฉลี่ยอยู่ที ่1,055,613 บาท มูลค่าการนําเขา้วตัถุดบิของบรษิทัทีไ่ดร้บัการส่งเสรมิ

การลงทุนในภาคตะวนัออก (M) มคี่าเฉลี่ยเท่ากบั 693,248.70 บาท อตัราแลกเปลี่ยน (F) มค่ีาเฉลี่ยอยู่ที ่รอ้ยละ 0.25 

ค่าจา้งแรงงาน (L) มคี่าเฉลีย่อยู่ที ่รอ้ยละ 1.57 และตวัแปรอตัราเงนิเฟ้อ (FX) มคี่าเฉลีย่อยู่ที ่รอ้ยละ 32.04 

2) ผลการทดสอบความน่ิง (Stationary) 

การทดสอบความน่ิงของขอ้มลู(Stationary) ทาํการทดสอบโดย Unit root test เป็นการทดสอบขอ้มลูทีใ่ชนํ้ามาวเิคราะห ์

โดยมเีงือ่นไขว่าขอ้มลูอนุกรมเวลาทีนํ่ามาใชจ้ะตอ้งมค่ีาคงทีแ่ละไม่เปลีย่นแปลงไปตามกาลเวลา (อคัรพงศ,์ 2560) 
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ตารางท่ี 2 ผลการทดสอบความน่ิงของขอ้มลู (Stationary) ทีใ่ชใ้นการวเิคราะห ์ดว้ยวธิ ีPanel Data 

ตวัแปร ADF-Fisher Chi-Square Prob. Order of Integration ผลการทดสอบ 

GPP 13.61565 0.0029 Level Stationary 

C 25.2997 0.0000 Level Stationary 

I 36.3053 0.0000 Level Stationary 

G 22.6336 0.0000 Level Stationary 

X 21.1469 0.0002 Level Stationary 

M 25.4953 0.0022 Level Stationary 

F 20.7195 0.0000 Level Stationary 

L 26.2978 0.0000 Level Stationary 

FX 32.8871 0.0000 Level Stationary 

 

จากตารางที ่2 พบว่าผลการทดสอบความน่ิงของขอ้มลู(Stationary) โดยตวัแปรทุกตวัทีใ่ชใ้นการศกึษาครัง้น้ีทุกตวั มี

คุณสมบตัิความน่ิง(Stationary) ที่ระดบั Level จึงสรุปได้ว่าข้อมูลที่นํามาใช้ในการศึกษาครัง้น้ีสามารถนํามาใช้หา

ความสมัพนัธ์ด้วยสมการ (Multiple regression) ได้โดยไม่ก่อใหเ้กดิปัญหาความสมัพนัธ์ระหว่างตวัแปรอิสระและตวั

แปรตามไม่ใช่ความสมัพนัธท์ีแ่ทจ้รงิ (Spurious regression) 

3) ผลการทดสอบค่าสมัประสทิธิส์หสมัพนัธข์องตวัแปรอสิระ 

สําหรบัผลทดสอบค่าสมัประสทิธิส์หสมัพนัธ์ของตวัแปรอิสระ เพื่อพจิารณาว่าไม่มตีวัแปรอสิระคู่ใดทีม่ค่ีาสมัประสทิธิ ์

สหสมัพนัธ์สูงกว่า 0.8 หรือตํ่ากว่า -0.8 อย่างมนัียสําคญัทางสถิติ ซึ่งจะไม่เกิดปัญหา Multicollinearity โดยผลการ

ทดสอบค่าสมัประสทิธิส์หสมัพนัธข์องตวัแปรอสิระดงัตารางที ่3 

 

ตารางท่ี 3 ผลการทดสอบค่าสมัประสทิธิส์หสมัพนัธข์องตวัแปรอสิระ (Correlation Matrix) 

ตวัแปร GPP C I G X M F L FX 

GPP 1         

C 0.076 1        

I 0.609 -0.054 1       

G -0.130 0.063 -0.006 1      

X 0.335 0.045 0.237 0.237 1     

M 0.426 0.110 0.204 0.204 0.983 1    

F 0.326 0.447 0.179 0.179 0.196 0.240 1   

L -0.013 0.072 0.051 0.051 -0.223 -0.208 0.230 1  

FX 0.116 0.333 -0.190 -0.190 0.051 0.067 -0.047 -0.136 1 

 

จากตารางที ่3 พบว่าตวัแปรอสิระทีนํ่ามาใชใ้นการศกึษาในครัง้น้ีมค่ีาสมัประสทิธิส์หสมัพนัธ์ระหว่างกนัน้อยกว่า 0.8 

แต่มีเพียงตัวแปรมูลค่าการนําเข้าวตัถุดิบของบริษัทที่ได้รบัการส่งเสริมการลงทุน (M) มีค่าเท่ากับ 0.983 ซึ่งมีค่า

มากกว่า 0.8 จงึทาํการทดสอบ Variance Inflation Factors (VIF) ดงัตารางที ่4 
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ตารางท่ี 4 ผลการทดสอบค่าสมัประสทิธิส์หสมัพนัธข์องตวัแปรอสิระ (Correlation Matrix) ดว้ยวธิ ีVariance Inflation 

Factors (VIF) 

 VALUE 

VIFM 1.0984 

 

โดยทัว่ไปถ้าหากค่า VIF ที่คํานวณได้นัน้มค่ีามากกว่า 5 ขึน้ไป จะถือได้ว่าเกิดปัญหา Multicollinearity ที่รุนแรง ซึ่ง

จากการทดสอบในครัง้น้ีพบว่าค่า VIF ของตวัแปรมลูค่าการนําเขา้วตัถุดบิของบรษิทัทีไ่ดร้บัการส่งเสรมิการลงทุน (M) 

มคี่าเท่ากบั 1.0984 ซึง่มค่ีาตํ่ากว่า 5 จงึสามารถสรุปไดว้่าตวัแปรมลูค่าการนําเขา้วตัถุดบิของบรษิทัทีไ่ดร้บัการส่งเสรมิ

การลงทุน (M) ไม่ตดิปัญหา Multicollinearity (อคัรพงศ,์ 2550) 

4) ผลการศกึษา 

ผลการวเิคราะห์ขอ้มูลด้วยวธิพีาเนล ผลการพจิารณาเลอืกใชก้ารประมาณสมการถดถอยเพื่อพจิารณาเลอืกระหว่าง 

Pooled Regression Model เทยีบกบั Fixed Regression Model เน่ืองจากการศกึษาครัง้น้ีมรีะยะเวลาทีจ่ํากดัเพยีง 5 

ปี และมจีาํนวนตวัแปรอสิระทีม่ากกว่า ดงันัน้แบบจาํลอง Random Effect Model จงึไม่สามารถประมาณการได ้ผลการ

วเิคราะห์จงึสามารถสรุปได้เพยีง 2 แบบจําลองนัน่คอืแบบจําลอง Pooled Regression Model และแบบจําลองFixed 

Regression Model และจากการตรวจสอบด้วยวิธีเศรษฐมิติ ผ่านการทดสอบ Wald test และ Hausman Test แล้ว

พบว่า วธิทีีเ่หมาะสมในการอธบิายผลการศกึษา คอื วธิ ีFixed Effect ซึง่แสดงผลการศกึษาไดด้งัตารางที ่5 

 

ตารางท่ี 5 ผลการประมาณสมการถดถอยดว้ยวธิ ีPanel 

Panel data Fixed Effect Model 

Variable Coefficient 

C 11.88163*** 

C1 0.000000454 

I 0.000000631 

G -0.000000875** 

X 9.45 

M -4.36 

F 0.011352*** 

L 0.009366 

FX 0.018806 

R-squared 0.9966 

Adjusted R-squared 0.9925 

Durbin-Watson stat 1.5282 

F-statistic 243.1866 

 

สรปุและอภิปรายผลการวิจยั 

การวิเคราะห์ความสมัพนัธ์ของมาตรการส่งเสรมิการลงทุนกับการเจรญิเติบโตทางเศรษฐกิจของภาคตะวนัออกใน

ประเทศไทย จาํนวน 8 จงัหวดั โดยวดัจาก GPP ต่อหวั พบว่าปัจจยัทีม่ผีลกระทบ ไดแ้ก่ มลูค่าภาษทีีไ่ดร้บัการยกเวน้ 

และอตัราแลกเปลี่ยน ในขณะทีร่ายจ่ายในการขายและรายจ่ายอื่นๆ มูลค่าการลงทุนของบรษิทัทีไ่ดร้บัการส่งเสรมิการ

ลงทุน มูลค่าการส่งออก มูลค่าการนําเข้า อตัราค่าจ้างแรงงาน และอตัราเงินเฟ้อ ไม่มีผลต่อการเจริญเติบโตทาง
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เศรษฐกจิไม่มผีลต่อการเจรญิเตบิโตทางเศรษฐกจิในพืน้ทีร่ะเบยีงเศรษฐกจิพเิศษภาคตะวนัออกอย่างมนัียสําคญัทาง

สถติทิี ่0.05 โดยอธบิายความสมัพนัธไ์ดด้งัน้ี 

1) รายจ่ายในการขายและรายจ่ายอื่นๆ (C) ของบรษิทัทีไ่ดร้บัการส่งเสรมิการลงทุน มคีวามสมัพนัธใ์นทศิทางเดยีวกนั

กับผลิตภัณฑ์มวลรวมรายจงัหวดั (GPP) ต่อหวั ซึ่งมีความสอดคล้องกบัสมมติฐานที่ตัง้ไว้และงานวิจยัของ (พชัรี  

ชยากรโศภติ, 2563) แสดงใหเ้หน็ว่าการใชจ้่าย (C) ของบรษิทัทีไ่ดร้บัการส่งเสรมิการลงทุนส่งผลกระทบต่อผลติภณัฑ์

มวลรวมรายจงัหวดั (GPP) ต่อหวัเพิม่ขึ้น กล่าวคอื รายจ่ายในการขายและรายจ่ายอื่นๆ (C) ของบรษิัทที่ได้รบัการ

ส่งเสรมิการลงทุนภายในจงัหวดันัน้ๆ ช่วยส่งเสรมิใหก้ารจา้งงาน และการคา้และการบรกิาร ภายในจงัหวดันัน้ๆ เพิม่

มากขึน้ก่อใหเ้กดิรายไดภ้ายในจงัหวดัเพิม่มากขึน้ เศรษฐกจิภายในจงัหวดัเตบิโตตามการใชจ้า่ย (C) ของบรษิทัทีไ่ดร้บั

การส่งเสริมการลงทุนในทิศทางเดียวกัน แต่มีความไม่สอดคล้องกับงานวิจัยของ พัฒน์ จิรธนากิจ และอรุณี  

ปัญญสวสัดิสุ์ทธิ ์(2557)  

2) มูลค่าการลงทุน (I) ของบรษิทัทีไ่ดร้บัการส่งเสรมิการลงทุนในภาคตะวนัออกมคีวามสมัพนัธ์ในทศิทางเดยีวกนักบั

ผลติภณัฑ์มวลรวมรายจงัหวดั (GPP) ต่อหวั ซึ่งมคีวามสอดคล้องกบัสมมตฐิานทีต่ัง้ไวแ้ละสอดคล้องกบังานวจิยัของ 

Muhia John Gachunga (2019), พรีะพฒัน์ เทพรกัษ์ (2559) และ ธเนศ วฒันกูลและธนวตัร วจัฉละอนันท์ (2559) 

แสดงให้เห็นว่ามูลค่าการลงทุน (I) ของบรษิัทที่ได้รบัการส่งเสรมิการลงทุนในภาคตะวนัออก นัน้ส่งผลให้เศรษฐกิจ

ภายในภาคตะวนัออกเจรญิเตบิโตในหลายๆ ดา้นทัง้การจา้งงานทีเ่พิม่ขึน้ ภาคบรกิาร โครงสรา้งพืน้ฐาน การคมนาคม 

จงึทําใหเ้งนิไหลเวยีนภายในจงัหวดัทีม่มีูลค่าการลงทุน (I) ของบรษิทัทีไ่ดร้บัการส่งเสรมิการลงทุนในภาคตะวนัออก

เพิม่มากขึน้  

3) มูลค่าภาษีทีไ่ดร้บัการยกเวน้ (G) ของบรษิทัทีไ่ดร้บัการส่งเสรมิการลงทุน มคีวามสมัพนัธใ์นทศิทางตรงกนัขา้มกบั

ผลติภณัฑ์มวลรวมรายจงัหวดั (GPP) ต่อหวั ซึ่งมคีวามสอดคลอ้งกบัสมมตฐิานทีต่ัง้ไวแ้ละสอดคล้องกบังานวจิยัของ 

ลกัษม ีงามมศีร ี(2561) และ ฐาณิญา โอฆะพนม และฐติวิรรณ ศรเีจรญิ (2559) แสดงใหเ้หน็ว่ารฐับาลใหก้ารส่งเสรมิ

การลงทุนโดยการยกเวน้ภาษีเพื่อเป็นการดงึดูดการลงทุนของนักลงทุนต่างชาตใิหเ้พิม่มากขึน้ ซึ่งส่งผลใหผ้ลติภณัฑ์

มวลรวมรายจงัหวดั (GPP) ต่อหวัเพิม่ขึน้เชน่กนั โดยเป็นการกระตุ้นเศรษฐกจิทางอ้อมใหภ้ายในจงัหวดันัน้ๆ มมีูลค่า

การลงทุน (I) ของบรษิทัทีไ่ดร้บัการส่งเสรมิการลงทุนในภาคตะวนัออกเพิม่มากขึน้ ถงึแมว้่ารายไดข้องรฐับาลทีค่วรจะ

ได้จะต้องสูญเสยีไป เมื่อเทยีบกบัมูลค่าการลงทุนทีจ่ะเพิม่ขึน้แล้วนัน้ถือว่ามคีวามคุ้มค่าในการกระตุ้นการลงทุนของ  

นักลงทุนต่างชาตโิดยการยกเวน้ภาษตี่างๆ 

4) มูลค่าการส่งออก (X) ของบรษิทัทีไ่ดร้บัการส่งเสรมิการลงทุน มคีวามสมัพนัธ์ในทศิทางเดยีวกนักบัผลติภณัฑ์มวลรวม

รายจงัหวดั (GPP) ต่อหวั ซึ่งสอดคล้องกับสมมติฐานที่ตัง้ไว้และงานวิจยัของ ธเนศ วฒันกูล และธนวตัร วจัฉละอนันท์ 

(2559) แสดงใหเ้หน็ว่า บรษิทัทีไ่ดร้บัการส่งเสรมิการลงทุนส่วนใหญ่เป็นบรษิทัต่างชาตทิีเ่ขา้มาลงทุนในประเทศไทย

ภายใต้การไดร้บัการส่งเสรมิการลงทุน โดยส่วนใหญ่จะตอ้งส่งออกสนิคา้และบรกิารไปยงัต่างประเทศตามเงื่อนไขของ 

BOI และเมื่อมูลค่าการส่งออกสนิคา้และบรกิารนัน้เพิม่สูงขึน้ ชี้เหน็ถงึการอุตสาหกรรมการผลติภายในเทศสูงตามหรอื

อาจมนัีกลงทุนเขา้มาลงทุนเพิม่มากยิง่ขึน้ เช่นกนั  

5) มูลค่าการนําเข้าวตัถุดิบ (M) ของบริษัทที่ได้รบัการส่งเสริมการลงทุนมีความสมัพนัธ์ในทิศทางตรงกันข้ามกับ

ผลติภณัฑม์วลรวมรายจงัหวดั (GPP) ต่อหวั ซึง่สอดคลอ้งกบัสมมตฐิานทีต่ัง้ไว ้และสอดคลอ้งกบังานวจิยัของ ณฐัธญิา 

ราชธสิาร และวณีา ลลีาประเสรฐิศลิป์ (2564) และ สุรางค์ บุญยะพงศ์ไชย (2562) แสดงใหเ้หน็ว่า การนําเขา้วตัถุดบิ 

(M) ของบรษิทัทีไ่ดร้บัการส่งเสรมิการลงทุน ซึ่งส่งผลใหส้นิคา้และบรกิารภายในประเทศจะไม่ไดถู้กนํามาผลติเพื่อการ

ส่งออก หรอืถูกโจมตจีากสนิคา้จากต่างประเทศ ทาํใหส้นิคา้ชนิดนัน้ๆ หายไปจากประเทศไทยและตอ้งอาศยัการนําเขา้

เพยีงทางเดยีว ทาํใหก้ระแสเงนิในระบบเศรษฐกจิไหลออกไปยงัต่างประเทศเกนิกว่าทีค่วรจะเป็น 

6) อัตราแลกเปลี่ยน (F) มีความสัมพันธ์ในทิศทางเดียวกันกับผลิตภัณฑ์มวลรวมรายจังหวัด (GPP) ต่อหัว  

ซึ่งสอดคล้องกับสมมติฐานที่ตัง้ไว้ และสอดคล้องกับงานวิจยัของ สมศักดิ ์โชติช่วง (2557) แสดงให้เห็นว่าอตัรา



[10] 

แลกเปลี่ยน (F) มีทัง้การแขง็ค่า และอ่อนค่า ซึ่งส่งผลทัง้ภาคการลงทุน และภาคการค้าระหว่างประเทศ เน่ืองจาก

จะต้องอ้างอิงจากอตัราแลกเปลี่ยน ในช่วงที่อตัราแลกเปลี่ยนอ่อนค่าจะส่งผลใหภ้าคการลงทุนจากต่างประเทศเพิม่

สงูขึน้ และในขณะเดยีวกนัจะส่งผลต่อภาคการส่งออกสนิคา้และบรกิารจะมรีาคาทีส่งูขึน้จากเดมิ 

7) อตัราค่าจ้างแรงงาน (L) มีความสมัพนัธ์ในทิศทางเดียวกันกับผลิตภัณฑ์มวลรวมรายจงัหวดั (GPP) ต่อหวั ซึ่ง

สอดคลอ้งกบัสมมตฐิานทีต่ัง้ไว ้และสอดคลอ้งกบังานวจิยัของ ฐาณิญา โอฆะพนม และฐติวิรรณ ศรเีจรญิ (2559) แต่ไม่

สอดคล้องกบังานวจิยัของ สมศกัดิ ์โชตชิ่วง (2557) แสดงใหเ้หน็ว่าอตัราค่าจา้งแรงงานส่งผลต่อการบรโิภคของภาค

ครวัเรอืน เมื่อรายไดเ้พิม่ขึน้ส่งผลใหอํ้านาจการใชจ้่ายของภาคครวัเรอืนเพิม่สูงขึน้ ทําใหภ้าคการผลติจะทําการผลติ

สนิคา้และบรกิารเพื่อตอบสนองความตอ้งการมากยิง่ขึน้ตามอํานาจการซื้อ 

8) อตัราเงนิเฟ้อ (FX) ความสมัพนัธ์ในทศิทางเดยีวกนักบัผลติภณัฑ์มวลรวมรายจงัหวดั (GPP) ต่อหวั ซึ่งสอดคล้อง

กับสมมติฐานที่ตัง้ไว้ และสอดคล้องกับงานวิจัยของ ฐาณิญา โอฆะพนม และฐิติวรรณ ศรีเจริญ (2559) และ  

พฒัน์ จริธนากจิ และอรุณี ปัญญสวสัดิสุ์ทธิ ์(2557) แสดงใหเ้หน็ว่าการทีร่ะดบัเงนิเฟ้อเพิม่ขึน้แสดงถงึเศรษฐกจิทีกํ่าลงั

รอ้นแรง ซึ่งจะเป็นสิง่จูงใจใหนั้กลงทุนต่างชาตเิขา้มาลงทุนเพิม่สูงขึน้ ซึ่งการเขา้มาลงทุนนัน้จะส่งผลใหก้ระแสเงนิใน

ระบบเศรษฐกจิไหลเขา้มาในประเทศเพิม่ขึน้ 

การวิเคราะห์ความสมัพนัธ์ของมาตรการส่งเสรมิการลงทุนกับการเจรญิเติบโตทางเศรษฐกิจของภาคตะวนัออกใน

ประเทศไทยโดยใช้วิธี Panel data ในครัง้น้ีพบว่า Fixed Effect Model เป็นวิธีการวิเคราะห์ที่เหมาะสมที่สุดใน

การศกึษาครัง้น้ี จากผลการศกึษาในครัง้น้ีพบว่าความสมัพนัธข์องมาตรการส่งเสรมิการลงทุนกบัการเจรญิเตบิโตทาง

เศรษฐกจิของภาคตะวนัออกในประเทศไทย ไดแ้ก่ มลูค่าภาษทีีไ่ดร้บัการยกเวน้ (G) ของบรษิทัทีไ่ดร้บัการส่งเสรมิการ

ลงทุน และอตัราแลกเปลี่ยน (F) อย่างมีนัยสําคญัที่ 0.05 โดยมูลค่าภาษีที่ได้รบัการยกเว้น (G) ของบริษัทที่ได้รบั 

การส่งเสริมการลงทุน มีความสัมพันธ์ในทิศทางตรงกันข้ามกับผลิตภัณฑ์มวลรวมรายจังหวัด (GPP) ต่อหัว  

ในขณะเดยีวกนั อตัราแลกเปลี่ยน (F) มคีวามสมัพนัธ์ในทศิทางเดยีวกนักบัผลติภณัฑ์มวลรวมรายจงัหวดั (GPP) ต่อหวั 

แสดงใหเ้หน็ว่ามาตรการส่งเสรมิการลงทุนของคณะกรรมการส่งเสรมิการลงทุน (BOI) จดัตัง้ขึน้เพื่อเป็นการดงึดูดให ้

นักลงทุนต่างชาติเข้ามาลงทุนในประเทศไทยให้เพิ่มมากขึ้น โดยมีการจัดสรรพื้นที่ระเบียงเศรษฐกิจพิเศษภาค

ตะวนัออกเพื่อรองรบัการจดัตัง้ฐานการผลติ ดา้นโครงสรา้งพืน้ฐาน และแรงงาน โดยเฉพาะในพืน้ทีร่ะเบยีงเศรษฐกจิ

พเิศษภาคตะวนัออกมที่าเรอืน้ําลกึแหลมฉบงั ทีส่ามารถรองรบัการขนส่งวตัถุดบิ สนิคา้และบรกิารต่างๆ ไดเ้ป็นอย่างด ี 

โดยการศกึษาครัง้น้ียงัมขีอ้บกพร่องในการใชข้อ้มูลยอ้นหลงัเพยีง 5 ปี เน่ืองจากขอ้มูลการรายงานผลการดําเนินงาน

ประจําปีต่อที่ได้รบัการส่งเสรมิการลงทุนจากสํานักงานคณะกรรมการส่งเสรมิการลงทุนเริม่ต้นจากปี พ.ศ.2560 จงึทําให้

ศึกษาข้อมูลได้เพียงปี พ.ศ.2560-พ.ศ.2564 และไม่สามารถแยกรายจงัหวดัได้จากการรายงานผลการดําเนินงาน

ประจําปีได้โดยตรง จึงต้องดําเนินการอ้างอิงกับเครื่องชี้เศรษฐกิจด้านอุปสงค์ในแต่ละจงัหวดั ดงันัน้ในการศึกษา 

ครัง้ถดัไปควรศกึษาหาขอ้มูลทีส่ามารถแยกรายจงัหวดัไดช้ดัเจน เพื่อใหข้อ้มูลทีนํ่ามาศกึษานัน้คลาดเคลื่อนน้อยทีสุ่ด

และมคีวามสอดคลอ้งกนั 

 

เอกสารอ้างอิง 

ฐาณิญา โอฆะพนม และ ฐติวิรรณ ศรเีจรญิ. (2559). ปัจจยัทีม่อีทิธพิลต่อการลงทุนโดยตรงจากต่างชาตใินประเทศไทย. 

วารสารบรหิารธุรกจิ เศรษฐศาสตรแ์ละการสือ่สาร, 11(2), 75-88. 

ณัฐธญิา ราชธสิาร และ วณีา ลลีาประเสรฐิศลิป์. (2564). ปัจจยัทีเ่ป็นตวักําหนดการเจรญิเตบิโตทางดา้นเศรษฐกจิของ

ประ เทศไทย . สืบ ค้น จ าก  http: //www2.huso.tsu.ac.th/NCOM/husoicon2021fullPDF/202115133725-

462.pdf. 



[11] 

ธเนศ วฒันกูล และ ธนวตัร วจัฉละอนันท์. (2559). ปัจจยัทางเศรษฐกิจระหว่างประเทศทีส่่งผลกระทบต่อการลงทุน

โดยตรงจากประเทศไทยไปสาธารณรฐัประชาธปิไตยประชาชนลาว. วารสารนานาชาต ิมหาวทิยาลยัขอนแก่น 

สาขามนุษยศาสตรแ์ละสงัคมศาสตร,์ 6(2), 75-91. 

พชัร ีชยากรโศภติ. (2563).การศกึษาผลกระทบของการบรโิภคการออมและการลงทุนในภาคภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ

ต่อรายไดป้ระชาชาตขิองประเทศไทย. วารสารสงัคมศาสตร,์ 9(2), 70-76. 

พฒัน์ จริธนากจิ และ อรุณี ปัญญสวสัดิสุ์ทธิ.์ (2557). ความสมัพนัธ์ระหว่างเงนิเฟ้อกบัการเจรญิเตบิโตทางเศรษฐกจิ. 

(เอกสารนําเสนอในที่ประชุม). การประชุมวชิาการเสนอผลงานวจิยัระดบับณัฑติศกึษา ครัง้ที่ 15. วทิยาลยั

การปกครองทอ้งถิน่, อาคารพมิล กลกจิ, มหาวทิยาลยัขอนแก่น, จงัหวดัขอนแก่น. 

พรีะพฒัน์ เทพรกัษ์. (2559). ปัจจยัการไหลออกของการลงทุนโดยตรงจากต่างประเทศสําหรบัประเทศทีกํ่าลงัพฒันา

ไปสู่ทัว่โลก . วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต , มหาวิทยาลัยมหิดล . CMMU Digital Archive. https: 

//archive.cm.mahidol.ac.th/handle/123456789/2067. 

ลกัษม ีงามมศีร.ี (2561). สทิธปิระโยชน์ทางภาษกีบัผลตอบแทนทีเ่ป็นตวัเงนิของธรุกจิผลติชิน้ส่วนยานยนตท์ีไ่ดร้บัการ

ส่งเสรมิการลงทุนจากสาํนักงานคณะกรรมการส่งเสรมิการลงทุน. วารสารดุษฎบีณัฑติทางสงัคมศาสตร;์ ฉบบั

พเิศษ, 171-186. 

วราพร เปรมพาณิชย์นุกูล. (2563). ผลกระทบของประสทิธภิาพการวางแผนภาษีทีม่ตี่อศกัยภาพทางการแข่งขนัของ

กจิการทีไ่ดร้บัการส่งเสรมิการลงทุนในประเทศไทย. วารสารการจดัการ มหาวทิยาลยัวลยัลกัษณ์, 9(2), 72-

85. 

สมศกัดิ ์โชติช่วง. (2557). ปัจจยัทางเศรษฐกจิมหภาคทีม่อีทิธพิลต่อการลงทุนโดยตรงจากต่างประเทศของประเทศไทย. 

วารสารเศรษฐศาสตรแ์ละกลยุทธก์ารจดัการ, 1(1), 55-65. 

สุรางค ์บุญยะพงศไ์ชย. (2562).การเจรญิเตบิโตทางเศรษฐกจิของประเทศไทยโดยพจิารณาดา้นการลงทุนภาคเอกชน. 

วารสารวชิาการ มหาวทิยาลยักรุงเทพธนบุร,ี 8(1), 209-219. 

อัครพงศ์  อั ้นทอง . (2550). คู่มือการใช้โปรแกรม Eview เบื้ องต้น :  สําหรับการวิเคราะห์ทางเศรษฐมิติ . 

มหาวทิยาลยัเชยีงใหม่, เชยีงใหม.่ 

Gujarati, D. N. (2009). Basic Econometrics. (4th Ed.). India: Tata McGraw-Hill Education. 

Hsiang, H.L. & Dejphanomporn, P. (2018). Development of inward foreign direct investments in Thailand: 

Determinants, effects and implications. Asian Economic and Financial Review, 8(6), 717-732. 

Muhia John Gachunga. (2019). IMPACT OF FOREIGN DIRECT INVESTMENT ON ECONOMIC GROWTH IN 

KENYA. International Journal of Information Research and Review, 6(2), 6161-6163. 

 

Data Availability Statement: The raw data supporting the conclusions of this article will be made available by 

the authors, without undue reservation. 

 

Conflicts of Interest: The authors declare that the research was conducted in the absence of any commercial 

or financial relationships that could be construed as a potential conflict of interest. 

 

Publisher’s Note: All claims expressed in this article are solely those of the authors and do not necessarily 

represent those of their affiliated organizations, or those of the publisher, the editors and the reviewers. Any 

product that may be evaluated in this article, or claim that may be made by its manufacturer, is not guaranteed 

or endorsed by the publisher. 



[12] 

 

Copyright: © 2023 by the authors. This is a fully open-access article distributed 

under the terms of the Attribution-NonCommercial-NoDerivatives 4.0 International 

(CC BY-NC-ND 4.0). 

 


