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ABSTRACT 

This study aims to investigates the determinants of CO2 emission according to EKC (Environment Kuznets 

Curve) hypothesis. Author employs panel data analysis techniques by annual data from 1981 - 2018 of 9 

countries in ASEAN (South east Asia) include Cambodia, Indonesia, Laos PDR, Malaysia, Myanmar, 

Philippines, Singapore, Thailand and Vietnam. For preliminary result, to performs robustness check of proposed 

model by comparing the results with pooled OLS, fixed effect and random effect, find that fixed effect model is 

valid in baseline model. The relationship between the Gini coefficient, represent to income inequality, is negative 

correlation with CO2. 
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ความเหล่ือมลํา้ทางเศรษฐกิจกบัการปล่อยคารบ์อนไดออกไซด ์

ของประเทศสมาชิกอาเซียน 
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บทคดัย่อ 

การศกึษาน้ีมวีตัถุประสงค์เพื่อศกึษาผลกระทบจากความเหลื่อมล้ําที่มตี่อการปล่อยมลพษิ ภายใต้กรอบแนวคดิของ 

Environment Kuznets Curve โดยใช้ข้อมูลแบบแผง ข้อมูลตัง้แต่ 1981-2018 ของประเทศในภูมิภาคอาเซียน 9 

ประเทศ ประกอบดว้ย กมัพูชา, อนิโดนีเซยี, ลาว, มาเลเซยี, เมยีนมาร์, ฟิลปิปินส,์ สงิคโปร์, ไทย และเวยีดนาม เพื่อ

ประมาณค่าผลกระทบของความเหลื่อมล้ําทีส่่งผลต่อการปล่อยแก๊สคารบ์อนไดออกไซด ์ในการตรวจสอบเบือ้งตน้จะทํา

การทดสอบความเหมาะสมของโมเดลกบัขอ้มูลแบบแผงโดยเปรยีบเทยีบแบบจําลอง pooled OLS, fixed effect และ 

random effect ผลการศกึษา พบว่า แบบจาํลอง fixed effect มคีวามเหมาะสมในแบบจาํลองพืน้ฐาน ทัง้น้ีความสมัพนัธ์

ของค่าสัมประสิทธิจ์ ีนีซึ่งใช้เป็นตัวแทนความเหลื่อมล้ําทางรายได้ มีความสัมพันธ์ทางด้านลบกับการปล่อย

คารบ์อนไดออกไซด ์ 

คาํสาํคญั: การปล่อยแก๊สคารบ์อนไดออกไซด,์ ความเหลื่อมล้ําทางรายได,้ ค่าสมัประสทิธิจ์นีี 

 

ข้อมูลการอ้างอิง: ณพวรรษ หลอยกร และ ขนิษฐา แต้มบุญเลศิชยั. (2566). ความเหลื่อมล้ําทางเศรษฐกิจกบัการ

ปล่อยคารบ์อนไดออกไซดข์องประเทศสมาชกิอาเซยีน. Procedia of Multidisciplinary Research, 1(3), 28.  
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บทนํา 

การเปลี่ยนแปลงของสภาพภูมิอากาศ (Climate change) คอืการเปลี่ยนแปลงของอุณหภูมิของพื้นผิวโลก สภาวะ

ฤดกูาลทีผ่ดิปกต ิหรอืปรมิาณและความรุนแรงของภยัพบิตัทิีเ่พิม่สงูขึน้ โดยขอ้มลูจาก World Economic Forum พบวา่ 

ในช่วงตัง้แต่ปี 2000 ถงึ 2020 อุณหภูมขิองพืน้ผวิโลกสูงขึน้ 0.4-1 องศาเซลเซยีส ซึ่งเพิม่ขึน้สงูทีสุ่ดเมื่อเทยีบกบัช่วง

ทศวรรษอื่นๆ ในอดีต ทําให้ส่งผลกระทบต่อความเป็นอยู่ของประชากรทัง้โลก หลายประเทศทัว่โลกจึงหนัมาให้

ความสาํคญัและตระหนักถงึความจาํเป็นของการแกไ้ขการเปลีย่นแปลงของสภาพภูมอิากาศ 

ในปี  1990 IPCC (Intergovernmental Panel on Climate Change; คณะกรรมการระหว่างรัฐบาล ว่ าด้วยการ

เปลีย่นแปลงสภาพภูมอิากาศ) ไดย้นืยนัว่ามสีาเหตุมาจากกจิกรรมทางเศรษฐกจิของมนุษยท์ีก่่อใหเ้กดิแก๊สเรอืนกระจก 

จงึเกิดเป็นแนวคดิของการพฒันาอย่างยัง่ยนืได้ถูกนํามาอธบิายความสมัพนัธ์ระหว่างการพฒันาเศรษฐกิจกบัความ

เสื่อมโทรมของสิ่งแวดล้อมผ่านสมมติฐานของ EKC (Environment Kuznets Curve) โดย Grossman และ Krueger 

(1991) อธบิายไวว้่าความเขม้ขน้ของมลพษิต่างๆ เพิม่ขึน้สงูสุดเมื่อประเทศมรีายไดถ้งึระดบัรายไดต้่อหวัโดยประมาณ 

และจะค่อยๆ ลดลงเมื่อระดับรายได้ของประเทศสูงขึ้น มีความสัมพันธ์แบบฟังก์ชันพหุนาม ลักษณะรูปแบบ

ความสมัพนัธแ์บบระฆงัควํ่าในลกัษณะคล้ายกบัเสน้ความสมัพนัธ์ระหว่างความเหลื่อมล้ําและระดบัรายไดข้องประเทศ

ของ Simon Kuznets (1955) สมมตฐิานของ EKC สามารถอธบิายผ่านแนวโน้มการปล่อยมลภาวะส่วนเพิม่ (Marginal 

propensity to emits: MPE) โดยคนจนจะม ีMPE ที่สูงกว่าคนรวย เพราะไม่มเีงนิซื้อสนิค้าและบริการที่เป็นมติรต่อ

สิง่แวดลอ้ม หมายความว่า คนรวยเป็นผูท้ีม่คีวามสามารถช่วยลดปัญหามลภาวะไดด้กีว่าคนจน ฉะนัน้รายไดท้ีส่งูขึน้จะ

ช่วยลดความเสื่อมโทรมของสิง่แวดล้อมได ้เน่ืองจากความตอ้งการและความสามารถในการจ่ายเพื่อสิง่แวดล้อมทีด่นัีน้

สูงกว่า ฉะนัน้ผู้ก่อมลพษิหลกัจงึเป็นผูม้รีายได้ปานกลาง อีกทัง้ผลของการบรโิภคส่วนเพิม่ (Marginal propensity to 

consume: MPC) Jorgenson et al. (2017) ได้อธิบายเพิม่เติมว่า MPC ส่งผลต่อการปล่อยมลพษิทางอ้อมโดยผ่าน 

MPE ในกลุ่มของผูท้ีม่รีายไดน้้อยมกัจะม ีMPC ทีสู่งกว่าผูท้ีม่รีายไดสู้ง ทําใหก้ารกระจายรายไดย้งัคงกลบัไปสู่คนรวย 

ซึง่ส่งผลใหม้คีวามเหลื่อมล้ําทีส่งูขึน้ ดงันัน้ MPC ควรส่งผลต่อการปล่อยมลภาวะดว้ยเช่นกนั 

อย่างไรกต็ามภูมภิาคอาเซยีนไดเ้ขา้ร่วมเป็นภาคภีายใต้กรอบอนุสญัญาสหประชาชาตวิ่าดว้ยการเปลี่ยนแปลงสภาพ

ภูมอิากาศ (United Nations Framework Convention on Climate Change: UNFCCC) และมกีารตัง้เป้าหมายลดการ

ปล่อยแก๊สเรือนกระจกอย่างจริงจงั นอกจากน้ีประเทศสมาชิกอาเซียนยงัเป็นภูมิภาคที่ได้รับผลกระทบจากการ

เปลี่ยนแปลงของสภาพภูมอิากาศอย่างมาก รวมไปถงึความทา้ทายเชงินโยบายเน่ืองดว้ยประเทศในภมูภิาคอาเซยีนมี

ค่าเฉลี่ยของรายไดต้อ่หวัและค่าสมัประสทิธิจ์นีี (Gini) อยู่ในระดบัตํ่าถงึปานกลางค่อนสูง อกีทัง้ในปี 2018 ยงัถูกจดัให้

อยู่ในกลุ่มทีม่คีวามเหลื่อมล้ําสูง ทัง้น้ี ในการศกึษาเชงิประจกัษ์ทีผ่่านมาส่วนมากมกัจะทําการศกึษาในกลุ่มประเทศที่

รํ่ารวย เช่น ประเทศในกลุ่ม G20 หรอืรฐัในประเทศสหรฐัอเมรกิา ซึง่การศกึษาในกลุ่มประเทศยากจนและประเทศกําลงั

พฒันาเช่นในภูมภิาคอาเซยีนยงัคงมจีํานวน การศกึษาน้ีจงึมวีตัถุประสงค์ในการศกึษาผลกระทบของความเหลื่อมล้ํา

ทางรายไดท้ีม่ตี่อการปล่อย CO2 ของประเทศสมาชกิอาเซยีน เพื่อทดสอบสมมตฐิานของ EKC จากขอ้สงัเกตทีว่่าใน

ประเทศสมาชกิอาเซยีนซึง่ส่วนใหญ่เป็นประเทศกําลงัพฒันา (รายไดต้่อประชากรอยู่ระดบัปานกลางค่อนตํ่า) มคีวามไม่

เท่าเทียมทางรายได้ที่ส่งผลกระทบต่อการปล่อยมลภาวะทางอากาศเป็นอย่างไร ประกอบกับการนําตัวชี้ว ัดทาง

เศรษฐกจิและสงัคมอื่นๆ มาร่วมศกึษา เพื่ออธบิายคุณลกัษณะของแต่ประเทศทีเ่ป็นปัจจยัส่งผลต่อการควบคุมการสรา้ง

มลภาวะซึง่จะสรา้งผลเสยีต่อเศรษฐกจิทัง้ทางตรงและทางออ้ม 

 

ทฤษฎีและงานวิจยัท่ีเก่ียวข้อง 

การศกึษาความสมัพนัธ์ระหว่างความเหลื่อมล้ํากบัความเสื่อมถอยของคุณภาพสิง่แวดล้อมมกีารใชข้อ้มูลทีม่ลีกัษณะ

เป็นขอ้มูล panel เพื่อหาผลลพัธ์เชงิประจกัษ์ซึ่งมาพร้อมกบัผลลพัธ์ความสมัพนัธข์องการเปลี่ยนแปลงรายไดต้่อการ

ปล่อย CO2 โดยพืน้ฐานจะทาํการตรวจสอบโมเดลโดยเปรยีบเทยีบผลลพัธจ์าก pooled OLS, FE และ RE 
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Pooled OLS Regression กําหนดให ้Yit  เป็นตวัแปรตาม, X คอื เวกเตอร์ของตวัแปรอิสระ, β เป็นค่าพารามเิตอร์

ของเวกเตอรต์วัแปรอสิระ และ εit คอื ค่าความคลาดเคลื่อน ของประเทศ i ณ ปีที ่t ดงัแบบจาํลองต่อไปน้ี 

Yit =  β0i + β𝑋𝑋it + uit 
สาํหรบั fixed effect regression กําหนดใหม้ตีวัแปรทีไ่ม่สามารถสงัเกตได ้Zi ดงัแบบจาํลองตอ่ไปน้ี 

Yit =  β0i + Zi + βXit + uit 
Yit =  αi + βXit + uit เมื่อ αi =  β0i + Zi 

uit~iidN(0, σu2) 

E(uit Xit,αi) = 0 
Var(uit Xit,αi) = Var(uit) = σu2 สาํหรบั t = 1,2,…,T 

ฉะนัน้ αi จะเป็น individual fixed effect สําหรบัประเทศ i ซึ่งการประมาณค่าสมการถดถอยดว้ยวธิ ีDemean จะต้อง

นําค่าเฉลีย่ของตวัแปรทุกตวัไปลบออกจากค่าจรงิ เขยีนไดว้่า Yit − Yi = Y
~
it จะไดส้มการ fixed effect regression 

ที ่demean ดงัสมการต่อไปน้ี 

Y
~
it =  βX

~
it + u

~
it 

สําหรบั random effect regression กําหนดใหค่้าความคลาดเคลื่อนระหว่างยูนิต i คอื uit และค่าความคลาดเคลื่อน

ภายในยนิูต i คอื εit ดงัแบบจาํลองตอ่ไปน้ี  

Yit =  α + βXit + uit + εit 
เมื่อประมาณค่าค่าสมการออกมาค่าของ α ซึง่คอืตวัแปรทีไ่ม่เปลีย่นแปลงไปตามเวลาจะสามารถประมาณค่าออกมาได ้

ในการเปรียบเทียบ fixed effect regression กับ random effect regression จะใช้ Hausman test โดยการทดสอบ

ความสมัพนัธข์อง uit (error term) ทีม่ตี่อตวัแปรอสิระ X ภายใตส้มมตฐิานดงัต่อไปน้ี 

H0: uit ไม่มคีวามสมัพนัธก์บัตวัแปรอสิระในแบบจาํลอง ฉะนัน้ RE มคีวามเหมาะสมทีสุ่ด 

H1: uit มคีวามสมัพนัธก์บัตวัแปรอสิระในแบบจาํลอง ฉะนัน้ FE มคีวามเหมาะสมทีสุ่ด 

โดยทาํการทดสอบดว้ยสมการต่อไปน้ี 

𝑊𝑊 = �𝛽𝛽
^
𝑅𝑅𝑅𝑅 − 𝛽𝛽

^
𝐹𝐹𝐹𝐹� ′𝛴𝛴

^−1 �𝛽𝛽
^
𝑅𝑅𝑅𝑅 − 𝛽𝛽

^
𝐹𝐹𝐹𝐹�~𝜒𝜒2(𝑘𝑘) 

W มนัียสาํคญัทางสถติ ิ(ยอมรบั null hypothesis) จะสามารถใช ้RE ได ้

จากการศกึษาในอดตีมผีลลพัธ์การศกึษาทีห่ลากหลาย โดยการศกึษาของ Magnani (2000) ทีท่ําศกึษาความสมัพนัธ์

ระหว่างความเหลื่อนล้ําทางรายไดอ้ย่างค่าสมัประสทิธิจ์นีีกบัค่าใชจ้่าย R&D ทีเ่ป็นมติรกบัสิง่แวดล้อม ของประเทศทีม่ี

รายไดเ้ฉลี่ยต่อหวัสูง 19 ประเทศใน OECD (Organization for Economic Co-operation and Development) ตัง้แต่ปี 

1980 ถงึ 1991 โดยใชก้ารเปรยีบเทยีบ FE, RE และ pooled cross section พบว่า ความเหลื่อมล้ําทีส่งูขึน้จะลดการใช้

จ่ายเพื่อการพฒันาทีเ่ป็นมติรกบัสิง่แวดลอ้ม ทีร่ะดบันัยสาํคญัที ่0.05 ในแบบจาํลอง pooled OLS เท่านัน้ ซึง่สอดคลอ้ง

กับการศึกษาความเหลื่อมล้ํากับนวตักรรมเพื่อสิ่งแวดล้อมแบบพลวตัของ Vona และ Patriarca (2011) ได้ศึกษา

ผลกระทบของความเหลื่อมล้ํากบัการพฒันาเทคโนโลยเีพื่อสิง่แวดล้อม โดยใช้ขอ้มลูระดบัประเทศตัง้แต่ปี 1999 ถงึ 

2004 จาก OECD โดยใช้แบบจําลอง pooled OLS, แบบจําลอง RE และแบบจําลอง FE ภายใต้สมมติฐานการ

เปลี่ยนแปลงแบบพลวตัของการบรโิภคสนิคา้เก่าสู่การบรโิภคสนิค้าเพื่อสิง่แวดล้อม พบว่า เกดิความสมัพนัธ์ดา้นลบ

ระหว่างความเหลื่อมล้ํากบัการลงทุนในนวตักรรมเพื่อสิง่แวดล้อม สามารถสรุปผลลพัธ์ทางทฤษฎีไดว้่าความต้องการ

ทางดา้นสิง่แวดลอ้มมคีวามสาํคญัน้อยกว่าความตอ้งการพืน้ฐานและการกระจายรายไดท้ีเ่ท่าเทยีมกนั ซึง่สะทอ้นใหเ้หน็

ว่า ไม่ค่อยมกีารรเิริม่การพฒันาทางวชิาการเกี่ยวสิง่แวดล้อม หากสงัคมยงัขาดความสิง่จําเป็นขัน้พืน้ฐานและมคีวาม

เหลื่อมล้ําทีส่งู เช่นเดยีวกบั การศกึษาของ Grunewald et al. (2017) ซึง่ใชข้อ้มลูรายปีของ 158 ประเทศ ตัง้แต่ปี 1980 

ถงึ 2008 เพื่อศกึษาความสมัพนัธร์ะหว่างตวัแปรสมัประสทิธิจ์นีี และ รายไดต้่อหวั ต่อการปล่อย CO2 ต่อหวั ผ่านการ
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ประมาณค่าผลกระทบคงทีแ่บบกลุ่ม (Group Fixed Effect) พบว่า ประเทศทีม่รีายไดต้ํ่าและปานกลาง การทีม่คีวามไม่

เท่าเทยีมทีส่งูจะทาํใหม้กีารปล่อย CO2 ทีน้่อยลง แต่สาํหรบัประเทศทีม่รีายไดร้ะดบัปานกลางค่อนสงูและระดบัสูง การ

ที่มีความไม่เท่าเทยีมกนัสูงขึ้นจะทําให้มกีารปล่อย CO2 ที่สูงขึ้น ซึ่งสอดคล้องกับผลการศึกษาของ Heerink et al. 

(2001) โดยใชข้อ้มลูจาก OECD ซึง่จะคดัเลอืกประเทศทีจ่ะใชใ้นการวเิคราะห ์ตัง้แต่ปี 1980 ถงึ 1991 ผ่านแบบจาํลอง 

pooled cross section, FE และ RE พบว่า ความไม่เท่าเทยีมทางรายไดม้ผีลทางดา้นลบกบัความเสยีหายทางธรรมชาติ

ทัง้หมด การกระจายรายไดท้ําหน้าทีเ่ป็นตวัแปรอธบิายการเสื่อมถอยของคุณภาพของสิง่แวดล้อมทีเ่กดิจากครวัเรอืน 

ซึง่ความสมัพนัธข์องสองตวัแปรน้ีอธบิาย EKC ระดบัจุลภาค 

จากการศกึษาในอดตีมผีลลพัธ์การศกึษาทีห่ลากหลาย โดยการศกึษาของ Magnani (2000) ทีท่ําศกึษาความสมัพนัธ์

ระหว่างความเหลื่อนล้ําทางรายไดอ้ย่างค่าสมัประสทิธิจ์นีีกบัค่าใชจ้่าย R&D ทีเ่ป็นมติรกบัสิง่แวดลอ้ม ของประเทศทีม่ี

รายได้เฉลี่ยต่อหวัสูง 19 ประเทศใน OECD ตัง้แต่ปี 1980 ถึง 1991 โดยใช้การเปรียบเทียบ FE, RE และ pooled 

cross section พบว่า ความเหลื่อมล้ําทีส่งูขึน้จะลดการใชจ้่ายเพื่อการพฒันาทีเ่ป็นมติรกบัสิง่แวดลอ้ม ทีร่ะดบันัยสาํคญั

ที่ 0.05 ในแบบจําลอง pooled OLS เท่านัน้ ซึ่งสอดคล้องกบัการศกึษาความเหลื่อมล้ํากบันวตักรรมเพื่อสิง่แวดล้อม

แบบพลวตัของ Vona และ Patriarca (2011) ได้ศึกษาผลกระทบของความเหลื่อมล้ํากับการพฒันาเทคโนโลยีเพื่อ

สิ่งแวดล้อม โดยใช้ข้อมูลระดับประเทศตัง้แต่ปี 1999 ถึง 2004 จาก OECD โดยใช้แบบจําลอง pooled OLS, 

แบบจําลอง RE และแบบจําลอง FE ภายใต้สมมติฐานการเปลี่ยนแปลงแบบพลวตัของการบริโภคสินค้าเก่าสู่การ

บรโิภคสนิค้าเพื่อสิง่แวดล้อม พบว่า เกิดความสมัพนัธ์ดา้นลบระหว่างความเหลื่อมล้ํากบัการลงทุนในนวตักรรมเพื่อ

สิง่แวดลอ้ม สามารถสรุปผลลพัธท์างทฤษฎไีดว้่าความตอ้งการทางดา้นสิง่แวดลอ้มมคีวามสาํคญัน้อยกว่าความตอ้งการ

พืน้ฐานและการกระจายรายได้ทีเ่ท่าเทยีมกนั ซึ่งสะทอ้นใหเ้หน็ว่า ไม่ค่อยมกีารรเิริม่การพฒันาทางวชิาการเกี่ยวกบั

สิ่งแวดล้อม หากสังคมยังขาดความสิ่งจําเป็นขัน้พื้นฐานและมีความเหลื่อมล้ําที่สูง เช่นเดียวกับ การศึกษาของ 

Grunewald et al. (2017) ซึ่งใชข้อ้มลูรายปีของ 158 ประเทศ ตัง้แต่ปี 1980 ถงึ 2008 เพื่อศกึษาความสมัพนัธร์ะหว่าง

ตวัแปรจนีี และรายไดต้่อหวัต่อการปล่อย CO2 ต่อหวั ผ่านการประมาณค่าผลกระทบคงทีแ่บบกลุ่ม พบว่า ประเทศทีม่ี

รายไดต้ํ่าและปานกลาง การทีม่คีวามไม่เท่าเทยีมทีส่งูจะทาํใหม้กีารปล่อย CO2 ทีน้่อยลง แต่สาํหรบัประเทศทีม่รีายได้

ระดบัปานกลางค่อนสงูและระดบัสงู การทีม่คีวามไม่เท่าเทยีมกนัสงูขึน้จะทําใหม้กีารปล่อย CO2 ทีส่งูขึน้ ซึง่สอดคล้อง

กบัผลการศกึษาของ Heerink et al. (2001) โดยใช้ขอ้มูลจาก OECD ซึ่งจะคดัเลอืกประเทศที่จะใช้ในการวเิคราะห์ 

ตัง้แต่ปี 1980 ถงึ 1991 ผ่านแบบจาํลอง pooled cross section, FE และ RE พบว่า ความไม่เท่าเทยีมทางรายไดม้ผีล

ทางดา้นลบกบัความเสยีหายทางธรรมชาตทิัง้หมด การกระจายรายไดท้ําหน้าทีเ่ป็นตวัแปรอธบิายการเสื่อมถอยของ

คุณภาพของสิง่แวดล้อมทีเ่กิดจากครวัเรอืน ซึ่งความสมัพนัธ์ของสองตวัแปรน้ีอธบิาย EKC ระดบัจุลภาค การศกึษา

นอกเหนือจากผลกระทบของรายได ้ยกตวัอย่างเช่น งานของ Ike G. N. et al. (2020) ไดมุ้่งเน้นศกึษาไปทีผ่ลกระทบ

ของสดัส่วนการใชแ้ละราคาของพลงังานหมุนเวยีน และผลกระทบของการค้าระหว่างประเทศ โดยผ่านกระบวนการ 

Fully Modified Ordinary Least Squares ทีจ่ะช่วยแก้ไขปัญหา heterogeneity ในขอ้มูลแบบแผงและการประมาณค่า

แบบ Dynamic Ordinary Least Squares ที่จะช่วยขจดัความสมัพนัธ์ต่อเน่ือง และ endogeneity ผลการศกึษาพบว่า 

สดัส่วนการใชแ้ละราคาของพลงังานหมุนเวยีนส่งผลดา้นลบต่อการปล่อย CO2 ในขณะทีก่ารคา้ส่งผลเชงิบวกอย่างมาก

ต่อการปล่อย CO2 ซึง่ตวัแปรเหล่าน้ีส่งผลต่อแต่ละประเทศแตกต่างกนับนพืน้ฐานของแนวคดิ EKC และการศกึษาของ 

Nwaka et al. (2020) ทีมุ่่งเน้นศกึษาผลกระทบของเศรษฐกจิทีเ่น้นการเกษตร ภายใตก้รอบแนวคดิ EKC โดยใชข้อ้มลู

ของประเทศสมาชกิประชาคมเศรษฐกจิแห่งรฐัแอฟรกิาตะวนัตก (Economic Community of West African: ECOWAS) 

15 ประเทศ ขอ้มลูตัง้แต่ปี 1990 ถงึ 2015 โดยตวัแปรอสิระทีส่นใจคอื มูลค่าเพิม่ของสนิคา้เกษตร ตวัแปรตามคอืการ

ปล่อย CO2 ต่อหวั ผ่านแบบจําลอง panel quantile with non-additive fixed effect ผลการศกึษาพบว่า ผลกระทบมี

ความหลากหลายในแต่ละควอนไทล ์ทีแ่บ่งไดเ้ป็น กลุ่มปล่อยมลพษิน้อย, ปล่อยมลพษิปานกลาง และปล่อยมลพษิมาก 

ซงึไม่มนัียสําคญัเฉพาะควอนไทล์ที ่25 แต่ผลกระทบของมลูค่าเพิม่ของสนิคา้เกษตรส่งผลต่อการปล่อยมลพษิควอน



[6] 

ไทล์ที่ 10, 50, 75 และ 90 มีผลทางบวก ผลกระทบของรายได้ต่อหัวไม่มีนัยสําคัญในควอนไทล์ที่ 10 และ 25 

นอกจากนัน้เฉพาะควอนไทลท์ี ่75 และ 90 เท่านัน้ทีเ่ป็นไปตามแนวคดิของ EKC 

 

วิธีการวิจยั 

ข้อมูลท่ีใช้ในการศึกษา 

การศึกษาในครัง้ น้ีใช้ข้อมูลทุติยภูมิแบบแผง (Panel Data) รายปี ของประเทศในภูมิภาคอาเซียน 9 ประเทศ 

ประกอบดว้ย กมัพูชา, อนิโดนีเซยี, ลาว, มาเลเซยี, เมยีนมาร์, ฟิลปิปินส,์ สงิคโปร์, ไทย และเวยีดนาม ตัง้แต่ปี 1981 

ถงึ 2018 มจีาํนวนขอ้มลูตวัอย่าง 228 ตวัอย่าง ทัง้น้ี ความต่อเน่ืองของขอ้มลูประเทศมขีอ้จํากดั จงึมกีารใชข้อ้มลูจาก 

2 แหล่ง ประกอบดว้ยขอ้มลูจาก World Development Indicators และ Asian Development Bank  

แบบจาํลองท่ีใช้ในการศึกษา 

จากการทบทวนวรรณกรรมแนวคดิและทฤษฎทีีเ่กีย่วขอ้งกบัการศกึษาพบว่า มกีารประมาณค่าพารามเิตอร์เบือ้งต้นใน

แบบจําลอง pooled OLS, fixed effect regression และ random effect regression แล้วทดสอบความเหมาะสมของ

แบบจาํลองดว้ย Hausman test โดยสามารถเขยีนสมการถดถอย ไดด้งัน้ี 

ln CO2it = β0 +β1Giniit + β2Incit + β3Inc2it + β4Tradeit + β5FDIit + β6Popdenit
+ β7Urbanit + β8Fuelit + β9Manuit + εit 

กําหนดให้ (1) ตวัแปรตาม CEit คอื การปล่อย CO2 (2) ตวัแปรอิสระ ได้แก่ Giniit คอื สมัประสทิธิจ์นีี, Incit คอื 

รายไดต้่อหวั, Inc2it คอื เทอมกําลงัสองของรายไดต้่อหวั เพื่อตรวจสอบความสอดคล้องของแนวคดิของ EKC โดยที่

ประเทศที่ i ณ ปีที่ t, Tradeit คือ อัตราส่วนการค้าระหว่างประเทศต่อ GDP, FDIit คือ มูลค่าการลงทุนจาก

ต่างประเทศ, Popdenit คอื ความหนาแน่นของประชากรต่อพืน้ที ่1 ตารางกโิลเมตร, Urbanit คอื อตัราส่วนของ

ประชากรที่อาศยัในเขตเมอืงต่อประชากรทัง้หมด, Fuelit คือ สดัส่วนการใชพ้ลงัเชื้อเพลิงจากฟอสซิลจากการใช้

พลงังานทัง้หมด, Manuit คอื อตัราส่วนมลูค่าเพิม่ในสนิคา้อุตสาหกรรม ต่อ GDP และ εit คอื ค่าความคลาดเคลื่อน 

 

ผลการวิจยั  

ตารางที ่1 ตารางแสดงผลของ marginal effects ทีไ่ดจ้ากการวเิคราะห์ความเหลื่อมล้ําทางรายได้ส่งผลต่อการปล่อย 

CO2 โดยเปรียบเทียบกับแบบจําลองที่เพิ่มปัจจัยอื่นๆ ที่อาจจะส่งผลต่อการปล่อย CO2 ผ่านการประมาณค่าใน

แบบจาํลอง pooled OLS, fixed effect และ random effect มรีายละเอยีดดงัน้ี 

 

ตารางท่ี 1 ตารางแสดงค่า marginal effects ในแบบจาํลอง pooled OLS, fixed effect และ random effect  

ตวัแปรอิสระ 
Pooled OLS FE RE 

 I I I I I I I I I 

Gini 
-1.252*** 

(0.031) 

-0.085*** 

(0.026) 

-0.346*** 

(0.038) 

-0.197*** 

(0.045) 

-0.125*** 

(0.031) 

-0.085*** 

(0.026) 

Income 
0.0002*** 

(0.00002) 

0.0001*** 

(0.00004) 

0.0003*** 

(0.00003) 

0.0003*** 

(0.00005) 

0.0006*** 

(0.00002) 

0.0002*** 

(0.00004) 

Income2 
-1.05e-08*** 

(4.90e-10) 

-5.61e-09*** 

(7.68e-10) 

-6.10e-09*** 

(4.83e-10) 

-2.67e-09*** 

(5.82e-10) 

-1.05e-08*** 

(4.90e-10) 

-5.61e-

09*** 

(7.68e-10) 

Trade - 
0.009*** 

(0.002) 
- 

0.003 

(0.002) 
- 

0.009*** 

(0.002) 
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ตวัแปรอิสระ 
Pooled OLS FE RE 

 I I I I I I I I I 

Fuel - 
0.029*** 

(0.006) 
- 

0.0175** 

(0.007) 
- 

0.029*** 

(0.006) 

Popden - 
0.0003** 

(0.0001) 
- 

-0.002*** 

(0.0004) 
- 

0.0003** 

(0.0001) 

Urban - 
0.054*** 

(0.007) 
- 

0.062*** 

(0.010) 
- 

0.054*** 

(0.007) 

Manu - 
-0.005 

(0.017) 
- 

-0.027* 

(0.017) 
- 

-0.005 

(0.017) 

FDI - 
6.76e-12 

(1.57e-11) 
- 

-1.32e-12 

(1.32e-11) 
 

6.76e-12 

(1.57e-11) 

ค่าคงที ่
5.366*** 

(1.230) 

0.122 

(0.967) 

15.793*** 

(1.557) 

7.863*** 

(1.879) 

5.366*** 

(1.230) 

0.122 

(0.967) 

จาํนวนตวัอย่าง 316 316 316 

หมายเหตุ: (1) I คอื ค่าการประมาณของพารามเิตอรใ์นสมการทีไ่ม่มตีวัแปรอธบิายอื่นๆ 

I I คอื ค่าการประมาณของพารามเิตอรใ์นสมการทีม่ตีวัแปรอธบิายอื่นๆ 

(2) ค่าใน () เป็นค่าส่วนเบีย่งเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) 

(3) ***, **, * คอื ระดบันัยสาํคญัที ่1%, 5%, และ 10% ตามลําดบั 

ทีม่า: จากการศกึษา 

 

จากตารางที่ 1 พบว่า ความเหลื่อมล้ํา, รายได้, การใช้พลงังานเชื้อเพลงิ, ความหนาแน่ของประชากร และอตัราส่วน

ประชากรในเมอืง มนัียสําคญัในทัง้สามแบบจําลอง ค่าสมัประสทิธิข์องความเหลื่อมล้ําทางรายไดแ้ละเทอมกําลงัสอง

ของรายไดต้่อหวัมค่ีาเป็นลบ ในขณะทีร่ายได,้ การใชพ้ลงังานเชือ้เพลงิ, และอตัราส่วนประชากรในเมอืง ส่งผลทางบวก

กบัการปล่อย CO2 ในส่วนของความหนาแน่นของประชากร มค่ีาสมัประสทิธิเ์ป็นบวกใหแ้บบจาํลอง pooled OLS และ 

RE แต่มค่ีาเป็นลบในแบบจาํลอง FE 

สําหรบัการคา้ระหว่างประเทศการประมาณค่าในแบบจาํลอง FE ไม่มนัียสําคญั, มูลค่าส่วนเพิม่ของสนิคา้อุตสาหกรรม

มนัียสาํคญัเฉพาะในแบบจาํลอง FE และการลงทุนโดยตรงจากต่างประเทศไม่มนัียสาํคญัในทัง้สามแบบจาํลอง  
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ตารางท่ี 2 Hausman test  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

จากตารางที่ 2 พบว่า error term ไม่มีความสัมพันธ์กับตัวแปรอิสระ p-value มีค่าน้อยกว่า 0.05 จึงปฏิเสธ null 

hypothesis ซึง่ทาํใหแ้บบจาํลอง fixed effect มคีวามเหมาะสมในกรณีน้ี 

 

สรปุและอภิปรายผลการวิจยั 

จากการศกึษาความเหลื่อมล้ําทางเศรษฐกจิกบัการปล่อยคาร์บอนไดออกไซด์ของประเทศสมาชกิอาเซยีน ชีใ้หเ้หน็ว่า 

ความเหลื่อมล้ําทางรายไดท้ีเ่พิม่สงูขึน้จะส่งผลใหก้ารปล่อยคารบ์อนไดออกไซด์ลดลงอย่างมนัียสาํคญั ซึง่สอดคลอ้งกบั

การศกึษาของ Grunewald et al. (2017) ทปีระเทศทีม่รีายไดต้ํ่าและปานกลาง การทีม่คีวามเหลื่อมล้ําเพิม่สูงขึน้จะทาํ

ใหม้กีารปล่อย CO2 ทีน้่อยลง ซึง่ประเทศสมาชกิภูมภิาคอาเซยีนถูกส่วนใหญ่มรีะดบัรายไดต้่อหวัอยูท่ีร่ะดบัตํ่าถงึระดบั

ปานกลางค่อนสงู และยงัสอดคลอ้งกบัการอธบิายของแนวโน้มการปล่อยมลภาวะส่วนเพิม่ หรอื MPE เมื่อรายไดสู้งขึน้

จะทําใหส้ามารถบรโิภคอุปโภคสนิค้าเพื่อสิง่แวดล้อมได้มากขึ้น แต่การที่รายไดสู้งขึน้มกัจะมาพร้อมกบัความไม่เท่า

เทียมทางรายได้ที่สูงขึ้น ผ่าน MPC เช่นกัน ซึ่งจะสอดคล้องกับการศกึษาของ Heerink et al. (2001) ได้อธบิายว่า 

ความไม่เท่าเทยีมทางรายไดม้ผีลทางดา้นลบกบัความเสยีหายทางธรรมชาตทิัง้หมด การกระจายรายไดท้ําหน้าทีเ่ป็น

ตวัแปรอธบิายการเสื่อมถอยของคุณภาพของสิง่แวดล้อมทีเ่กดิจากครวัเรอืน ในขณะผลการศกึษาทีไ่ด ้ปัจจยัรายไดม้ี

ความขดัแย้งกบัทฤษฎีดงักล่าว ซึ่งค่าสมัประสทิธิท์ี่ประมาณค่าได้มผีลเป็นบวก ซึ่งขนาดของอิทธพิลต่อการปล่อย

มลภาวะทีต่ํ่ามาก ทัง้น้ีอาจเกิดจากรายได้ทีสู่งขึน้ทําใหม้กีารบรโิภคเชื้อเพลงิที่เพิม่สูงขึน้ การใช้พลงังานเชื้อเพลงิมี

อิทธพิลต่อการปล่อยมลภาวะเป็นบวกซึ่งส่งผลโดยตรงต่อการปล่อยมลภาวะ ซึ่งสอดคล้องกบัการศกึษาของ Chen 

(2020) ที่พบว่า การใช้พลงังานจะยิ่งสูงขึ้นในประเทศกําลงัพฒันา ซึ่งจะขึ้นอยู่กับระดบัของเทคโนโลยีด้วย, และ

อตัราส่วนประชากรในเมอืงส่งผลทางบวกกบัการปล่อยคารบ์อนไดออกไซด ์ซึง่สอดคลอ้งกบัการศกึษาของ Jorgenson 

et al., 2017 และ Chen, 2020 ซึ่งการอยู่รวมกบัในเมอืงจะช่วยควบคุมการใชพ้ลงังานไดง้่ายขึน้และผ่าน economy of 

scale ขนาดของระบบการแกไ้ขมลภาวะ



[9] 

เอกสารอ้างอิง 

Chen, J., Xian, Q., Zhou, J., & Li, D. (2020). Impact of income inequality on CO2 emissions in G20 countries. 

Journal of Environmental Management, 110987. 

Grossman, G. M., & Krueger, A. B. (1995). Economic Growth and the Environment. The Quarterly Journal of 

Economics, 110(2), 353-377. 

Grunewald, Nicole and Klasen, Stephan and Martínez-Zarzoso, Inmaculada and Muris, Chris (2012). Income 

Inequality and Carbon Emissions. http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.2013039 

Grunewald, Nicole and Klasen, Stephan and Martínez-Zarzoso, Inmaculada and Muris, Chris, Income Inequality 

and Carbon Emissions (February 29, 2012). Available at SSRN: 

https://ssrn.com/abstract=2013039 or http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.2013039 

Grunewald, N., Klasen, S., Martinez-Zarzoso, I., & Muris, C. (2017). The Trade-off Between Income Inequality 

and Carbon Dioxide Emissions. Ecological Economics, 249-256. 

Hailemariam, A., Dzhumashev, R., & Shahbaz, M. (2020). Carbon Emission, Income Inequality and Economic 

Development. Empirical Economics, 1139-1159. 

Heerink, N., Mulatu, A., & Bulte, E. (2001). Income inequality and the environment: aggregation bias in 

environmental Kuznets curves. Ecological Economics, 359-367. 

Hübler , M.  ( 2017) .  The inequality- emission nexus in the context of trade and development:  A quantile 

regression approach. Ecological Economics, 174-185. 

Ike, G. N., Usman, O., Alola, A. A., & Sarkodie, S. A. (2020). Environmental quality effects of income, energy 

prices and trade:  The role of renewable evergy consumption in G- 7 countries.  Science of The Total 

Environment, 137813. 

Jorgenson, A., Schor, J., & Huang, X. (2017). Income Inequality and Carbon Emission in the United States: A 

State-level Analysis, 1997-2012. Ecological Economics, 40-48. 

Kuznets, S.  ( 1955) .  Economic Growth and Income Inequality.  The American Economic Review, 1- 28. 

http://www.jstor.org/stable/1811581 

Magnani, E. (2000). The Environmental Kuznets Curve, environmental protection policy and income distribution. 

Ecological Economics, 431-443. 

Nwaka, I. D., Nwogu, M. U., Uma, K. E., & Ike, G. N. (2 0 2 0 ) .  Agricultural production and CO2  emissions 

fromtwo sources in the ECOWAS region: New insights from quantile regression and decomposition 

analysis. Science of The Total Environment, 141329. 

Uddin, M., Mishra, V., & Smyth, R. (2020 ) .  Income inequality and CO2  emissions in the G7 , 1870 -2014 : 

Evidence from non-parametric modelling. Energy Economics, 104780. 

Vona, F., & Patriarca, F. (2011). Income inequality and the development of environmental technologies. 

Ecological Economics, 2201-2213. 

 

 

 

 



[10] 

Data Availability Statement: The raw data supporting the conclusions of this article will be made available by 

the authors, without undue reservation. 

 

Conflicts of Interest: The authors declare that the research was conducted in the absence of any commercial 

or financial relationships that could be construed as a potential conflict of interest. 

 

Publisher’s Note: All claims expressed in this article are solely those of the authors and do not necessarily 

represent those of their affiliated organizations, or those of the publisher, the editors and the reviewers. Any 

product that may be evaluated in this article, or claim that may be made by its manufacturer, is not guaranteed 

or endorsed by the publisher. 

 

Copyright: © 2023 by the authors. This is a fully open-access article distributed 

under the terms of the Attribution-NonCommercial-NoDerivatives 4.0 International 

(CC BY-NC-ND 4.0). 


	ARTICLE HISTORY
	เอกสารอ้างอิง

