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บทคัดยCอ  

  การว ิจ ัยคร ั ้งน ี ้ม ีจ ุดประสงค5เพ ื ่อ 1) เปร ียบเทียบความสามารถในการใหBเหตุผล                

เชิงวิทยาศาสตร5กHอนและหลังการจัดการเรียนรูB 2) เปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนหลังการ

จัดการเรียนรูBกับเกณฑ5รBอยละ 70 3) ศึกษาความพึงพอใจที่มีตHอการจัดการเรียนรูBแบบการสืบเสาะท่ี

ขับเคลื่อนดBวยกลวิธีการโตBแยBง กลุHมตัวอยHาง คือ นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปXที ่ 2/4 ภาคเรียนท่ี 

2/2565 โรงเรียนแกBงครBอวิทยา ไดBมาโดยการสุHมแบบกลุHม จำนวน 40 คน เครื่องมือที่ใชBในการวิจัย 

ไดBแกH 1) แผนการจัดการเรียนรูB 9 แผน จำนวน 14 ชั่วโมง 2) แบบวัดความสามารถในการใหBเหตุผล

เชิงวิทยาศาสตร5 เปaนแบบทดสอบอัตนัย 10 ขBอ กHอนเรียน 5 ขBอ หลังเรียน 5 สถานการณ5ใกลBเคียง

กัน 3) แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน เปaนแบบทดสอบปรนัย 30 ขBอ 4) แบบวัดความ     
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พึงพอใจเปaนแบบมาตราสHวนประมาณคHา 5 ระดับ 20 ขBอ สถิติที่ใชBในการวิจัย ไดBแกH รBอยละ คHาเฉล่ีย  

คHาสHวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน สถิติ t-test dependent และ one samples t-test 

 ผลการวิจัยพบวHา 1) ความสามารถในการใหBเหตุผลเชิงวิทยาศาสตร5หลังเรียนสูงกวHา 

กHอนเรียน อยHางมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 2) ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนมีคHาเฉลี่ยเทHากับ 22.20  

จาก 30 คะแนน คิดเปaนรBอยละ 74 ซ่ึงสูงกวHาเกณฑ5ที่กำหนดไวB อยHางมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 

3) นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปXที่ 2 มีความพึงพอใจตHอการจัดการเรียนรูBโดยใชBการสืบเสาะที่ขับเคลื่อน

ดBวยกลวิธีการโตBแยBง อยูHในระดับมากท่ีสุด โดยมีคHาเฉล่ียเทHากับ 4.81 (SD=0.40) 
 

คำสำคัญ: การสืบเสาะท่ีขับเคล่ือนดBวยกลวิธีการโตBแยBง,  

     ความสามารถในการใหBเหตุผลเชิงวิทยาศาสตร5, ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน 
 

Abstract 

  The purposes of this study were to 1) compare the scientific reasoning abilities of 

grade 8 students before and after 2) compare learning achievements in science with 

percentage of criteria at 70 and 3) study satisfaction towards the argument-driven inquiry 

learning. The participants were 40 students who studied in grade 8 class 4 semester 2, 

academic year 2022, Kaengkhrowittaya School using cluster random sampling 

technique. The research instruments used in this study consisted of 1) 9 learning 

management plans of 14 hours, 2) scientific reasoning ability test, which was a 

subjective test of 10 questions, 5-question pre-test, and 5-question post-test, 3) the 

achievement test, which was a 30-question multiple-choice test, and 4) 20 questions 

of satisfaction test with a 5-level estimation scale. The data were analyzed with the 

use of basic statistical methods, including percentage, mean (x"), standard deviation 

(SD), t-test dependent and one samples t-test. 

 The research findings were as follows: 1) the scientific reasoning abilities of 

grade 8 students after using the argument-driven inquiry learning were higher than 

before with the difference at the .05 level of significance 2) students’ learning 

achievement was at the average of 22.20 from total score of 30 reaching percentage 
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of 74 higher than the criteria at 70 at 0.5 level of significance, and 3) grade 8 students 

were satisfied with the argument-driven inquiry learning with the highest level of 

satisfaction (x"=4.81,SD=0.40). 
 

Keywords: Argument-Driven Inquiry Learning, Scientific Reasoning Ability,  

       Learning Achievement 
 

บทนำ  

  การศึกษาวิทยาศาสตร5เปaนสิ่งสำคัญมากตHอการพัฒนาประชากรในประเทศซึ่งในขณะท่ี

ความกBาวหนBาทางวิทยาศาสตร5และเทคโนโลยีที่กำลังพัฒนาไปอยHางตHอเนื่องแตHกลับพบวHาการรูB

วิทยาศาสตร5ของนักเรียนไทยไมHคHอยมีความรูBเรื่องวิทยาศาสตร5เทHาที่ควรหรือยังอยูHในระดับต่ำกวHา

เกณฑ5 (สถาบันสHงเสริมการสอนวิทยาศาสตร5และเทคโนโลยี, 2560) การศึกษาจึงเปaนเครื่องมือสำคัญ

ในการพัฒนาคน และพัฒนาประเทศใหBเจริญกBาวหนBา การจัดการศึกษาจึงตBองเชื่อมโยงกับสภาพ

สังคมที่มีความเปaนพลวัต ตลอดระยะเวลา 15 ปXที่โลกไดBกBาวผHานเขBาสูHศตวรรษท่ี 21 นั้น ระบบ

การศึกษาที่สHงเสริมสนับสนุนใหBคนไดBเรียนรูBพัฒนาทักษะและสมรรถนะในการทำงานตลอดจนการ

ดำเนินชีวิตในศตวรรษใหมH รูปแบบการเรียนรูBของผูBเรียนจึงเปaนพ้ืนฐานสำคัญในการจัดการศึกษาและ

การจัดการหBองเรียนที่สHงเสริมการเรียนรูBและการพัฒนาผูBเรียนใหBมีประสิทธิภาพ (สมศักด์ิ เอี่ยมคงสี, 

2561) 

  นอกจากนี้สมรรถนะหลักดBานการสืบสอบทางวิทยาศาสตร5และจิตวิทยาศาสตร5 (Scientific 

Inquiry and Scientific Mind) เปaนความสามารถในการสืบเสาะหาความรู BโดยใชBว ิธ ีการทาง

วิทยาศาสตร5 อธิบายปรากฏการณ5รอบตัวโดยใชBเครื ่องมือหรือวิธ ีการที ่เหมาะสมเชื ่อมโยง

ความสัมพันธ5ของปรากฏการณ5อยHางเปaนเหตุเปaนผลแสดงขBอคิดเห็นในการโตBแยBงโดยใชBหลักฐานและ

เหตุผลประกอบอยHางสมเหตุสมผล จึงเปaนผูBมีคุณลักษณะหรือลักษณะนิสัยของแตHละบุคคลที่เกิดจาก

การศึกษาหาความรูBดBวยกระบวนการทางวิทยาศาสตร5 (สำนักงานเลขาธิการสภาการศึกษา, 2562) 

ความรอบรูBทางวิทยาศาสตร5 (Scientific literacy) เปaนการสHงเสริมใหBนักเรียนนำความรูBมโนทัศน5ทาง

วิทยาศาสตร5 กระบวนการและคุณลักษณะทางวิทยาศาสตร5มาใชBใหBเกิดประโยชน5สูงสุดบุคคลที่มี

ความรอบรูBทางวิทยาศาสตร5 คือบุคคลที่สามารถใชBความรูBทางวิทยาศาสตร5เพื่อหาความรูBใหมHอธิบาย

ปรากฏการณ5และตัดสินใจเรื่องที่เกี่ยวกับวิทยาศาสตร5บนพื้นฐานของประจักษ5พยานวิทยาศาสตร5 
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หรือจะกลHาวไดBวHาการอธิบายและลงขBอสรุปไดBมาจากการเก็บรวบรวมขBอมูลอยHางความถูกตBอง 

ความรู Bและการเป�ดกวBางรับความคิดเห็นหรืออภิปรายขBอสงสัยโดยใชBขBอถกเถียงที ่มีตรรกะ

สมเหตุสมผล (สถาบันสHงเสริมการสอนวิทยาศาสตร5และเทคโนโลยี, 2554) จากขBอความขBางตBน

ความสามารถอีกหนึ่งประการที่สHงเสริมใหBคนมีประสิทธิภาพสะทBอนถึงความรอบรูBทางวิทยาศาสตร5

คือ ความสามารถในการใหBเหตุผลเชิงวิทยาศาสตร5 (scientific reasoning) 

  การจัดกิจกรรมการเรียนรูBของการใหBเหตุผลเชิงวิทยาศาสตร5 (Osborne et al., 2001) ใน

การเรียนการสอนผูBสอนจึงจำเปaนจะตBองใหBโอกาสนักเรียนไดBมีการแสดงความคิดเห็นและอภิปราย

เกี่ยวกับแนวคิดทางวิทยาศาสตร5 ซึ่งจะทำใหBนักเรียนมีความเขBาใจจนสามารถนําไปสูHการเปaนบุคคลท่ี

รู Bวิทยาศาสตร5 การใหBเหตุผลเชิงวิทยาศาสตร5 (Scientific Reasoning) จึงเปaนกระบวนการของ

นักวิทยาศาสตร5ท่ีใชBในการพัฒนาความรูBทางวิทยาศาสตร5 (Kuhn, 1993) ซ่ึงเปaนการคิดอยHางมีเหตุผล

ซึ่งจะนำไปสูHการสรBางองค5ความรูBทางวิทยาศาสตร5ใหมH ๆ โดยจุดเนBนสำคัญหลักของความสามารถใหB

เหตุผลเชิงวิทยาศาสตร5 คือเปaนการแสดงความเชื่อมโยงกันระหวHางขBอสรุปและหลักฐานที่เกี่ยวขBอง

กับขBอสรุปนั้น อาศัยหลักฐานเชิงประจักษ5เพื่อสนับสนุนหรือปฏิเสธสมมติฐาน สามารถอธิบายหรือลง

ขBอสรุปทางวิทยาศาสตร5ไดB (Lawson, 2009) 

 จากผลการประเมินวิทยาศาสตร5ใน PISA 2015 กับ PISA 2018 (สถาบันสHงเสริมการสอน

วิทยาศาสตร5และเทคโนโลยี, 2564) แสดงใหBเห็นวHานักเรียนไทยสHวนใหญH มีความสามารถในการใหB

เหตุผลเชิงวิทยาศาสตร5อยู Hในระดับต่ำ นอกจากนี้ถBาหากพิจารณาในกรอบของการประเมินผล

ภายในประเทศ โดยการทดสอบทางการศึกษาแหHงชาติขั ้นพื้นฐานซึ่งเปaนการวัดและประเมินผล

ความรูBตามหลักสูตรการศึกษาของนักเรียนระดับมัธยมศึกษาปXท่ี 3 โดยเฉพาะจากรายงานผลการ

ดำเนินงานประจำปXงบประมาณ 2561- 2564 ที่ผHานมาของนักเรียนไทยพบวHามีคHาเฉลี่ยต่ำกวHารBอย

ละ 50 จากผลการทดสอบ O-NET ในรายวิชาวิทยาศาสตร5 โดยมีคะแนนเฉลี่ยอยูHท่ี รBอยละ 40.34, 

32.61,31.39 และ 34.59 คะแนน ตามลำดับ (โรงเรียนแกBงครBอวิทยา, 2564) ซึ่งต่ำกวHารBอยละ 50  

ไมHเปaนไปตามยุทธศาสตร5ที ่กำหนดไวB อีกทั ้งจากรายงานผลสัมฤทธิ ์ทางการเรียนในรายวิชา

วิทยาศาสตร5ในปXการศึกษา 2562-2564 พบวHาจำนวนนักเรียนที่ผHานเกณฑ5รBอยละ 70 คิดเปaนรBอยละ

35.59, 39.36 , 42.25 ตามลำดับ (ฝ�ายวิชาการโรงเรียนแกBงครBอวิทยา, 2564) บHงช้ีวHาผลสัมฤทธ์ิ

ทางการเรียนวิชาวิทยาศาสตร5ยังไมHเปaนที่นHาพอใจ จากการสรBางชุมชนแหHงการเรียนรูBทางวิชาชีพ 

(PLC) พบวHาหนHวยการเรียนรูBเรื่อง การแยกสาร เปaนเนื้อหาที่ตBองปฏิบัติการทดลอง นักเรียนไมHไดB

ปฏิบัติการทดลองจะสHงผลใหBไมHสามารถเกิดองค5ความรู B และทำใหBนักเรียนไมHสามารถเรียนรูB 
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แกBป�ญหาทางวิทยาศาสตร5ไดBอยHางมีประสิทธิภาพ หากลงมือปฏิบัติจริงจะทำใหBนักเรียนเปaนผูBคBนพบ

องค5ความรูBดBวยตนเองสามารถพัฒนาความรูBความเขBาใจทักษะการคิดที่เกี่ยวขBองกับการแยกสาร 

นักเรียนแตHละกลุHมสังเกตการเปลี่ยนแปลงตHาง ๆ เลือกใชBการใหBเหตุผล หลักฐานที่มีความนHาเชื่อถือท่ี

จะนำมาสนับสนุนการลงขBอสรุปไดB  

 จากผลคะแนนขBางตBนนี้สะทBอนใหBเห็นถึงป�ญหาการขาดความสามารถในการใหBเหตุผลเชิง

วิทยาศาสตร5ของนักเรียน จากการเก็บขBอมูลนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปXท่ี 2 ของโรงเรียนท่ีผูBวิจัยทำการ

สอนอยูHในปXการศึกษา 2562-2564 พบวHานักเรียนมากกวHา 80% ไมHสามารถทำขBอสอบปลายเป�ดใน

รายวิชาวิทยาศาสตร5เพื่อแสดงเหตุผลหรือที่มาของคำตอบไดB นักเรียนสHวนใหญHไมHสามารถอธิบาย

ท่ีมาของคำตอบไดBแสดงถึงการท่ีนักเรียนไมHเขBาใจ สHงผลใหBไมHสามารถใหBเหตุผลเชิงวิทยาศาสตร5ท่ีตBอง

เชื่อมโยงระหวHางขBอสรุปกับหลักฐานที่สนับสนุนขBอสรุปนั้น นักเรียนสHวนใหญHใชBวิธีการทHองจำไมHไดB

เขBาใจในแนวคิดทางวิทยาศาสตร5อยHางแทBจริง ทำใหBไมHสามารถเชื่อมโยงความสัมพันธ5ระหวHางเหตุผล

และหลักฐานไดB (Sampson, et al,. 2011) ไดBเสนอขั ้นตอนการจัดการเรียนรู BดBวยรูปแบบการ

สืบเสาะแบบมีการโตBแยBง ประกอบดBวย 7 ขั ้นตอน โดยทำการศึกษาผลการจัดการเรียนรู Bวิชา

ปฏิบัติการเคมีดBวยรูปแบบการสืบเสาะแบบมีการโตBแยBง (Argument-Driven Inquiry) ที่มีตHอการมี

สHวนรHวมในการโตBแยBงทางวิทยาศาสตร5 (Scientific argumentation) และทักษะการเขียนขBอความ

โตBแยBง (Craft written arguments) พบวHา นักเรียนมีสHวนรHวมในการโตBแยBงทางวิทยาศาสตร5ใน

รูปแบบที่สะทBอนใหBเห็นกระบวนการคิดโดยเฉพาะการคิดวิเคราะห5 ดังนั้นจึงเปaนการเรียนการสอน

วิทยาศาสตร5ที่มีจุดมุHงหมายใหBผูBเรียนมีความรูBความเขBาใจทางวิทยาศาสตร5 ทักษะกระบวนการทาง

วิทยาศาสตร5และเจตคติทางวิทยาศาสตร5 การประยุกต5ความรูBทางวิทยาศาสตร5และความรอบรูBทาง

วิทยาศาสตร5แนวทางการจัดการเรียนรูBวิทยาศาสตร5 เพื่อใหBบรรลุเป�าหมายดังกลHาวประการหนึ่งคือ 

การโตBแยBงทางวิทยาศาสตร5 ซึ่งมีสHวนชHวยสHงเสริมความสามารถของนักเรียนทั้งการสรBางความรูBทาง

วิทยาศาสตร5และความเขBาใจมโนทัศน5ทางวิทยาศาสตร5ผHานกระบวนการคิดวิเคราะห5 อีกทั้งยังเปaน

การสHงเสริมใหBนักเรียนมีสHวนรHวมในการเรียนรูBไดBลงมือปฏิบัติจริงควบคูHกับการปฏิสัมพันธ5ทางสังคม 

(ทิศนา แขมมณี, 2563) 

 จากการศึกษางานวิจัยของ กุลวรรธน5 อินทะอุด (2561) ที่ศึกษาเรื่องรูปแบบการจัดการ

เรียนรูBแบบสืบเสาะที่ขับเคลื่อนดBวยกลวิธีการโตBแยBงเพื่องสHงเสริมการใหBเหตุผลเชิงวิทยาศาสตร5ของ

นักเรียนระดับมัธยมศึกษาปXท่ี 5 เรื ่องแสงและทัศนอุปกรณ5 โดยพบวHา การจัดการเรียนรูBโดยใชB

รูปแบบการสอนแบบสืบเสาะที่ขับเคลื่อนดBวยกลวิธีการโตBแยBง ควรเลือกประเด็นที่มีความเกี่ยวขBอง
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กับตัวนักเรียนและสํารวจตรวจสอบหาหลักฐานมาเพื่อโตBแยBงไดB โดยใหBนักเรียนวิเคราะห5และสรุปผล

การทดลองรHวมกับทฤษฎีจากการคBนควBาและในขณะทำการโตBแยBง ครูควรใชBคําถามกระตุBนเพื่อใหB

นักเรียนแสดง ความคิดเห็นในประเด็นหลักท่ีศึกษาและกำกับดูแลไมHใหBอภิปรายนอกประเด็นมาก

จนเกินไป จากนั้นอภิปรายมโนทัศน5หลักรHวมกับนักเรียน โดยใชBหลักฐานจากการทดลองและควรใหB

นักเรียนไดBเปลี ่ยนแปลงรายงานผลการทดลองตามคําวิจารณ5โดยจะตBองมีเหตุผลมารองรับ 

การตัดสินใจระดับการใหBเหตุผลเชิงวิทยาศาสตร5หลังเรียนสูงกวHากHอนเรียน สอดคลBองกับ ป�ณณพร 

จันชัยภูมิ (2563) ที่ศึกษารูปแบบการสืบเสาะที่ขับเคลื่อนดBวยกลวิธีการโตBแยBง เรื่องไฟฟ�าเคมี มีผล

ตHอความสามารถในการใหBเหตุผลเชิงวิทยาศาสตร5พบวHานักเรียนมีความสามารถในการใหBเหตุผลเชิง

วิทยาศาสตร5หลังเรียนสูงกวHาคะแนนจุดตัดอยHางมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ความสำคัญดังกลHาว

ผูBวิจัยจึงมีความสนใจที่จะศึกษาการจัดการเรียนรูBดBวยรูปแบบการสืบเสาะที่ขับเคลื่อนดBวยกลวิธีการ

โตBแยBง มาใชBในการจัดการเรียนรูBเนื้อหาเรื่องการแยกสาร ที่มีตHอความสามารถในการใหBเหตุผลเชิง

วิทยาศาสตร5และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปXท่ี 2 

 จากสภาพป�ญหาในป�จจุบันท่ีนักเรียนขาดความสนใจในการเรียนรูBและเหตุผลดังท่ีไดBกลHาวไป

ขBางตBนผูBวิจัยจึงมีความสนใจในรูปแบบการสืบเสาะที่ขับเคลื่อนดBวยกลวิธีการโตBแยBงที่จะพัฒนาการ

เรียนรูBวิทยาศาสตร5ท่ีมีตHอความสามารถในการใหBเหตุผลเชิงวิทยาศาสตร5ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปX

ท่ี 2 เพื่อพัฒนาความสามารถในการใหBเหตุผลเชิงวิทยาศาสตร5และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนและชHวย

สHงเสริมใหBผูBเรียนกBาวไปสูHความสำเร็จในศตวรรษท่ี 21 และนำไปใชBจริงในชีวิตประจำวัน 
 

วัตถุประสงคIการวิจัย  

  1. เพ ื ่อเปร ียบเท ียบความสามารถในการใหBเหต ุผลเช ิงว ิทยาศาสตร 5ของนักเร ียน 

ชั ้นมัธยมศึกษาปXท่ี 2 กHอนและหลังการจัดการเรียนรู BโดยใชBรูปแบบการสืบเสาะที ่ขับเคลื ่อน 

ดBวยกลวิธีการโตBแยBง 

  2. เพื่อเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนในการเรียนรายวิชาวิทยาศาสตร5 ของนักเรียน 

ชั้นมัธยมศึกษาปXท่ี 2 ที่ไดBรับการจัดการเรียนรูBโดยใชBรูปแบบการสืบเสาะที่ขับเคลื่อนดBวยกลวิธี 

การโตBแยBงกับเกณฑ5รBอยละ 70 ของคะแนนเต็ม 

 3. เพื ่อศึกษาความพึงพอใจของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปXท่ี 2 ที ่มีตHอการจัดการเรียนรูB 

โดยใชBรูปแบบการสืบเสาะท่ีขับเคล่ือนดBวยกลวิธีการโตBแยBง 
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กรอบแนวคิดในการวิจัย 

            

 
 

สมมติฐานการวิจัย 

  1. นักเรียนที่ไดBรับการจัดการเรียนรู BโดยใชBรูปแบบการสืบเสาะที่ขับเคลื ่อนดBวยกลวิธี 

การโตBแยBงมีความสามารถในการใหBเหตุผลเชิงวิทยาศาสตร5 หลังเรียนสูงกวHากHอนเรียน 

  2. นักเรียนที่ไดBรับการจัดการเรียนรู BโดยใชBรูปแบบการสืบเสาะที่ขับเคลื ่อนดBวยกลวิธี 

การโตBแยBงมีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนผHานเกณฑ5รBอยละ 70 ของคะแนนเต็ม 
 

วิธีดำเนินการวิจัย  

 1. รูปแบบการวิจัย  

   การวิจ ัยครั ้งนี ้ใช Bว ิธ ีการวิจ ัยเชิงทดลองเบื ้องตBน (Pre-Experimental Research)  

โดยดำเนินการทดลองกลุ HมเดียวทดสอบกHอนและหลังการจัดการเรียนรูB (One-group pretest-

posttest design) 

 2. ประชากรและกลุ3มตัวอย3าง 

การจัดการเรียนรูBโดยใชBรูปแบบการสืบเสาะที่

ขับเคล่ือนดBวยกลวิธีการโตBแยBง Sampson et 

al., (2011) ประกอบดBวย 7 ขั้นตอน 

   1. การระบุภาระงาน  

   2. การสำรวจและรวบรวมขBอมูล  

   3. การสรBางขBอโตBแยBงช่ัวคราว  

   4. กิจกรรมการโตBแยBง  

   5. การเขียนรายงานผลการสำรวจตรวจสอบ  

   6. การตรวจสอบโดยเพื่อน  

   7. การปรับปรุงรายงาน 

ความสามารถในการใหBเหตุผล 

เชิงวิทยาศาสตร> 

ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน 

ความพึงพอใจตCอการจัดการเรียนรูB 
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   2.1 ประชากรที่ใชBในการวิจัยครั้งนี้ ไดBแกH นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปXที่ 2 ที่กำลังศึกษาอยูH

ในภาคเรียนที่ 2/2565 โรงเรียนแกBงครBอวิทยา อำเภอแกBงครBอ จังหวัดชัยภูมิ สังกัดสำนักงานเขต

พ้ืนท่ีการศึกษามัธยมศึกษาชัยภูมิ จำนวน 440 คน 11 หBองเรียน แบบคละความสามารถ 

   2.2 กลุHมตัวอยHางที่ใชBในการวิจัยครั้งนี้ ไดBแกH นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปXที่ 2/4 จำนวน 40 

คน ที่กำลังเรียนอยูHในภาคเรียนที่ 2 ปXการศึกษา 2565 โรงเรียนแกBงครBอวิทยา ซึ่งไดBมาโดยการสุHม

ตัวอยHางแบบกลุHม (Cluster Random Sampling) โดยใชBหนHวยการสุHมเปaนหBองเรียน  

  3. เคร่ืองมือท่ีใช_ในการวิจัย 

  3.1 แผนการจัดการเรียนรูBโดยใชBรูปแบบการสืบเสาะที่ขับเคลื่อนดBวยกลวิธีการโตBแยBง 

จำนวน 9 แผน จำนวน 14 ชั่วโมง ประกอบดBวย 1. การระเหยแหBงการตกผลึก 3 ชั่วโมง 2. การกล่ัน

อยHางงHาย 3 ชั่วโมง 3. โครมาโทกราฟXแบบกระดาษ 3 ชั่วโมง 4. การสกัดดBวยตัวทำละลาย 3 ชั่วโมง 

5. การนำความรูBเรื่องการแยกสารไปใชBประโยชน5 2 ชั่วโมง นำแผนการจัดการเรียนรูBที่สรBางขึ้นเสนอ

ตHอผู Bเชียวชาญเพื ่อตรวจสอบความถูกตBองและความเหมาะสมประเมินโดยใชBแบบมาตราสHวน

ประมาณคHา 5 ระดับ พบวHา แตHละแผนมีความเหมาะสมอยูHระหวHาง 4.47–4.75 อยูHในระดับความ

เหมาะสมมากถึงมากที่สุด สHวนภาพรวมทุกแผนมีคHาเฉลี่ยเทHากับ 4.61 ความเหมาะสมอยูHในระดับ

มากท่ีสุดและมีคHาสHวนเบ่ียงเบนมาตรฐานเทHากับ 0.09 

  3.2 แบบวัดความสามารถในการใหBเหตุผลเชิงวิทยาศาสตร5 เรื่อง การแยกสาร เปaนแบบ

อัตนัยจำนวน 10 ขBอ กHอนเรียน 5 ขBอ หลังเรียน 5 ขBอ ตรวจใหBคะแนนโดยใชBการประเมินแบบแยก

องค5ประกอบ (Analytic Rubric Scoring) และกำหนดคHาคะแนนต้ังแตH 0-3 คะแนน ซ่ึงขBอคำถามทุก

ขBอใชBเกณฑ5การประเมินที่มีการปรับเปลี่ยนรายละเอียดตามบริบทของเนื้อหา โดยใหBผูBเชี่ยวชาญ

ประเมินความเหมาะสมของขBอคำถามเปaนการพิจารณาขBอคำถามเปaนรายขBอ มีลักษณะเปaนแบบ

มาตราสHวนประมาณคHา 5 ระดับมีคHาอยูHระหวHาง 4.20-4.60 พบวHา อยูHในระดับความเหมาะสมมากถึง

มากที่สุด มีคHาเฉลี่ยเทHากับ 4.39 อยูHในระดับมาก คHาสHวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทHากับ 0.16 จากน้ัน

นำไปทดลองใชBกับนักเรียนที่ไมHใชHกลุHมตัวอยHาง จำนวน 40 คน คHาความยากอยูHระหวHาง 0.42-0.60 

และคHาอำนาจจำแนกอยูHระหวHาง 0.27-0.63 ความเช่ือมั่นทั้งฉบับโดยวิธีของครอนบาค (Cronbach) 

มีคHาเทHากับ 0.65 

  3.3 แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื ่อง การแยกสาร ชั้นมัธยมศึกษาปXท่ี 2  

แบบปรนัย 4 ตัวเลือก จำนวน 30 ขBอ โดยใหBผูBเช่ียวชาญประเมินความสอดคลBองระหวHางแบบทดสอบ

กับจุดประสงค5 พบวHา คHา IOC อยูHระหวHาง 0.6-1.00 จากนั้นนำไปทดลองใชBกับนักเรียนที่ไมHใชHกลุHม
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ตัวอยHาง จำนวน 40 คน ซึ่งมีคHาความยากอยูHระหวHาง 0.31-0.64 และคHาอำนาจจำแนกโดยวิธีของ  

เบรนแนน (Brennan) อยูHระหวHาง 0.31-0.75 คHาความเชื่อมั่นของแบบทดสอบทั้งฉบับโดยวิธีของ   

โลเวท (Lovett Method) มีคHาเทHากับ 0.96 

  3.4 แบบวัดความพึงพอใจการจัดการเรียนรูBโดยใชBรูปแบบการสืบเสาะที่ขับเคลื่อนดBวย

กลวิธีการโตBแยBง โดยใหBผูBเชี่ยวชาญประเมินความเหมาะสมของขBอคำถามเปaนการพิจารณาขBอคำถาม

เปaนรายขBอ จำนวน 20 ขBอ โดยใหBผูBเชี่ยวชาญประเมินความเหมาะสมของขBอคำถามเปaนการพิจารณา

ขBอคำถามเปaนรายขBอ แบบมาตราสHวนประมาณคHา 5 ระดับ พบวHา อยูHระหวHาง 3.60-5.00 จากนั้นนำ

เครื่องมือที่แกBไขเรียบรBอยแลBวไปทดลองใชBที่ไมHใชHกลุHมตัวอยHาง จำนวน 40 คน ที่ไดBรับการจัดการ

เรียนรูBโดยใชBรูปแบบการสืบเสาะที่ขับเคลื่อนดBวยกลวิธีการโตBแยBง นำคHาที่ไดBมาวิเคราะห5หาคHาอำนาจ

จำแนก (Item-total correlation) อยู HระหวHาง 0.36-0.99 หาคHาความเชื ่อมั ่นทั ้งฉบับโดยวิธีการ

ของครอนบาค (Cronbach) มีคHาเทHากับ 0.98   

 4. การเก็บรวบรวมข_อมูล 

  ผูBวิจัยไดBนำเครื่องมือที่สรBาง ซึ่งไดBรับการตรวจสอบคุณภาพแลBวนำไปดำเนินการเก็บ

รวบรวมขBอมูลกับกลุHมตัวอยHาง โดยดำเนินการเก็บขBอมูล ในภาคเรียนท่ี 2/2565 ใชBเวลาในการสอน

ตามแผนการจัดการเรียนรูB จำนวน 9 แผน จำนวน 14 ช่ัวโมง ดังน้ี 

  4.1 ปฐมนิเทศชี้แจงนักเรียนกลุHมตัวอยHางกHอนการจัดการเรียนรูBโดยใชBรูปแบบการ

สืบเสาะที่ขับเคลื่อนดBวยกลวิธีการโตBแยBง ขั้นตอนการจัดการเรียนรูB จุดประสงค5การเรียนรูB ขBอตกลง

ในการทำกิจกรรม ภาระงาน และการวัดและประเมินผล 

       4.2 กลุHมตัวอยHางทำการทดสอบกHอนเรียน (Pre-test) ดBวยแบบวัดความสามารถในการ

ใหBเหตุผลเชิงวิทยาศาสตร5 เร่ือง การแยกสาร จำนวน 5 ขBอ ใชBเวลา 30 นาที 

      4.3 ดำเนินการสอนกลุHมตัวอยHางดBวยการจัดการเรียนรูBโดยใชBรูปแบบการสืบเสาะท่ี

ขับเคล่ือนดBวยกลวิธีการโตBแยBง ตามกระบวนการท่ีผูBวิจัยไดBสรBางข้ึนจำนวน 14 ช่ัวโมง 

      4.4 กลุHมตัวอยHางทำการทดสอบหลังเรียน (Post-test) เมื่อสิ้นสุดการดำเนินการสอน

แลBวดBวยแบบวัดความสามารถในการใหBเหตุผลเชิงวิทยาศาสตร5 เรื่อง การแยกสาร จำนวน 5 ซึ่งมี

สถานการณ5ที่ใกลBเคียงกันกับขBอ 4.2 แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่อง การแยกสาร ชนิด

เลือกตอบ 4 ตัวเลือก จำนวน 30 ขBอ และแบบวัดความพึงพอใจการจัดการเรียนรูB จำนวน 20 ขBอ 

      4.5 ผูBวิจัยนำผลการทดสอบมาตรวจใหBคะแนนและบันทึกผลคะแนนเพื่อเปรียบเทียบกับ

เกณฑ5การวิเคราะห5ขBอมูลทางสถิติตHอไป 
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 5. การวิเคราะห1ข_อมูล  

  5.1 หาคHาสถิติพื้นฐาน ไดBแกH รBอยละ คHาเฉลี่ย และสHวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของคะแนนท่ี

ไดBจากแบบวัดความสามารถการใหBเหตุผลเชิงวิทยาศาสตร5 แบบวัดคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน

และแบบวัดความพึงพอใจการจัดการเรียนรูB 

     5.2 เปรียบเทียบคะแนนความสามารถการใหBเหตุผลเชิงวิทยาศาสตร5กHอนเรียนและหลัง

เรียนของนักเรียนชั ้นมัธยมศึกษาปXท่ี 2 ที ่ไดBรับการจัดการเรียนรู BโดยใชBรูปแบบการสืบเสาะท่ี

ขับเคลื่อนดBวยกลวิธีใชBสถิติทดสอบ (t-test dependent) โดยกำหนดความมีนัยสําคัญที่ระดับ .05 

(บุญชม ศรีสะอาด, 2560) 

     5.3 เปรียบเทียบคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนรายวิชาวิทยาศาสตร5ของนักเรียนช้ัน

มัธยมศึกษาปXท่ี 2 ที่ไดBรับการจัดการเรียนรูBโดยใชBรูปแบบการสืบเสาะที่ขับเคลื่อนดBวยกลวิธีการ

โตBแยBงกับเกณฑ5รBอยละ 70 ของคะแนนเต็ม โดยใชBสถิติทดสอบ (One Sample t-test) 
 

ผลการวิจัย  

  1. การเปรียบเทียบความสามารถในการใหBเหตุผลเชิงวิทยาศาสตร5 กHอนเรียนและหลังเรียน 

ผูBวิจัยไดBหาคHาคะแนนจากแบบวัดความสามารถในการใหBเหตุผลเชิงวิทยาศาสตร5 จำนวน 10 ขBอ  

กHอนเรียน 5 ขBอ หลังเรียน 5 ขBอ ซ่ึงมีสถานการณ5ใกลBเคียงกัน ปรากฏดังตารางท่ี 1 
 

ตารางท่ี 1 คHาเฉลี่ยของคะแนนการใหBเหตุผลเชิงวิทยาศาสตร5ตามองค5ประกอบของการใหBเหตุผล

 เชิงวิทยาศาสตร5 ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปXท่ี 2 กHอนเรียนและหลังเรียน 

องค$ประกอบการให-เหตุผลเชิง

วิทยาศาสตร$ 
n 

คะแนน

เต็ม 

คะแนนก@อนเรียน คะแนนหลังเรียน 

𝐱" SD 𝐱" SD 

การใหBเหตุผลแบบสมมตินัย  40 3 0.58 0.50 2.08 0.66 

การใหBเหตุผลแบบอธิบาย  40 6 0.98 0.62 4.20 0.79 

การใหBเหตุผลแบบนิรนัย  40 3 0.70 0.46 2.03 0.53 

การใหBเหตุผลแบบอุปนัย 40 3 0.58 0.50 2.20 0.56 

รวม 40 15 2.85 0.80 10.50 0.85 

 

  จากตารางท่ี 1 พบวHาคะแนนการใหBเหตุผลเชิงวิทยาศาสตร5ของนักเรียนจำนวน 40 คน  

โดยแยกตามองค5ประกอบ 4 องค5ประกอบ มีคะแนนการใหBเหตุผลแบบสมมตินัย การใหBเหตุผลแบบ
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อธิบาย การใหBเหตุผลแบบนิรนัย และการใหBเหตุผลแบบอุปนัย สูงที่สุดคือ ดBานการใหBเหตุผลแบบ

อุปนัย (x"= 2.20, SD=0.56) รองลงมา คือ ดBานการใหBเหตุผลแบบสมมตินัย (x"=2.08, SD=0.66) 

ดBานการใหBเหตุผลแบบอธิบาย (x"=4.20, SD=0.79) และดBานการใหBเหตุผลแบบนิรนัย (x"=2.03, 

SD=0.53) ตามลำดับ 

 2. การเปรียบเทียบคะแนนความสามารถการใหBเหตุผลเชิงวิทยาศาสตร5กHอนเรียนและหลัง

เรียนที่ไดBรับการจัดการเรียนรูBโดยใชBรูปแบบการสืบเสาะที่ขับเคลื่อนดBวยกลวิธีโดยใชBสถิติ t-test 

dependent ปรากฏดังตารางท่ี 2 
 

ตารางท่ี 2 ผลการเปรียบเทียบคะแนนความสามารถการใหBเหตุผลเชิงวิทยาศาสตร5กHอนเรียน 

  และหลังเรียนของนักเรียนท่ีไดBรับการจัดการเรียนรูBโดยใชBรูปแบบการสืบเสาะ 

  ท่ีขับเคล่ือนดBวยกลวิธีการโตBแยBง 

กลุ@มทดลอง คะแนนเต็ม n df 𝐱" SD t    p 

กCอนเรียน 15 40 39 2.85 0.80 
2.02* .000 

หลังเรียน 15 40 39 10.50 0.85 

*มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 

 

  จากตารางท่ี 2 พบวHา ความสามารถการใหBเหตุผลเช ิงว ิทยาศาสตร5ก Hอนเร ียน  

มีคะแนนเฉลี่ยและคHาสHวนเบี่ยงเบนมาตรฐานเทHากับ 2.85 และ 0.80 ตามลำดับ และหลังเรียน  

ม ีคะแนนเฉล ี ่ ยและค Hาส H วนเบ ี ่ ยง เบนมาตรฐานเท H าก ับ 10.50 และ 0.85 ตามลำดับ  

ดังนั้นความสามารถในการใหBเหตุผลเชิงวิทยาศาสตร5ของนักเรียนที่ไดBรับการจัดการเรียนรูBโดยใชB

รูปแบบการสืบเสาะที่ขับเคลื่อนดBวยกลวิธีการโตBแยBงหลังเรียนสูงกวHากHอนเรียนอยHางมีนัยสำคัญ 

ทางสถิติท่ีระดับ .05 

 3. ผลการเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนในการเรียนรายวิชาวิทยาศาสตร5ของนักเรียน 

ที่ไดBรับการจัดการเรียนรูBโดยใชBรูปแบบการสืบเสาะที่ขับเคลื่อนดBวยกลวิธีการโตBแยBงกับเกณฑ5รBอยละ 

70 ของคะแนนเต็ม ปรากฏดังตารางท่ี 3 
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ตารางท่ี 3 ผลการเปรียบเทียบคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนรายวิชาวิทยาศาสตร5ของนักเรียน 2 

  ท่ีไดBรับการจัดการเรียนรูBโดยใชBรูปแบบการสืบเสาะท่ีขับเคล่ือนดBวยกลวิธีการโตBแยBง 

  กับเกณฑ5รBอยละ 70 ของคะแนนเต็ม โดยใชBสถิติทดสอบ (One Sample t-test) 

คะแนนเต็ม 𝐱" 
% of 

mean 
SD µ0 (70%) t df p 

30 22.20 74 1.30 21 5.81* 39 .000 

*มีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 
 

  จากตารางท่ี 3 พบวHา คะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนรายวิชาวิทยาศาสตร5 มีคHาเฉล่ีย

เทHากับ 22.20 คะแนน คิดเปaนรBอยละ 74 สHวนเบี่ยงเบนมาตรฐานเทHากับ 1.30 ดังนั้นผลสัมฤทธ์ิ

ทางการเรียนรายวิชาวิทยาศาสตร5ของนักเรียนที่ไดBรับการจัดการเรียนรูBโดยใชBรูปแบบการสืบเสาะ 

ท่ีขับเคล่ือนดBวยกลวิธีการโตBแยBงสูงกวHาเกณฑ5รBอยละ 70 อยHางมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 

 4. ผลการวิเคราะห5ความพึงพอใจของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปXท่ี 2 ที่มีตHอการจัดการเรียนรูB

โดยใชBรูปแบบการสืบเสาะท่ีขับเคล่ือนดBวยกลวิธีการโตBแยBง ปรากฏดังตารางท่ี 4 
 

ตารางท่ี 4 คHาเฉลี่ย สHวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับความพึงพอใจของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษา

  ปXท่ี 2 ท่ีมีตHอการจัดการเรียนรูBโดยใชBรูปแบบการสืบเสาะท่ีขับเคล่ือนดBวยกลวิธีการโตBแยBง 

รายการประเมินความพึงพอใจ 𝐱" SD แปลผล 

1. ดBานผูBสอน  4.85 0.36 มากที่สุด 

2. ดBานกิจกรรมการเรียนรูB 4.81 0.45 มากที่สุด 

3. ดBานอุปกรณ>และสื่อการเรียนรูB 4.75 0.43 มากที่สุด 

4. ดBานการวัดและประเมินผล 4.84 0.37 มากที่สุด 

เฉลี่ยรวม 4.81 0.40 มากที่สุด 

  จากตารางที่ 4 พบวHา ดBานผูBสอนสูงที่สุด (x"= 4.85, SD = 0.36) รองลงมา คือ ดBานการ

วัดและประเมินผล (x"=4.84, SD = 0.37) ดBานกิจกรรมการเรียนรูB (x"=4.81, SD =0.45) และดBาน

อุปกรณ5และสื่อการเรียนรูB (x"=4.75, SD =0.43) ตามลำดับ มีคHาเฉลี่ยผลรวมทั้ง 4 ดBานเทHากับ 4.81

มีสHวนเบี ่ยงเบนมาตรฐาน เทHากับ 0.40 ดังนั ้น หลังจากไดBรับการจัดการเรียนรู BโดยใชBรูปแบบ 

การสืบเสาะท่ีขับเคล่ือนดBวยกลวิธีการโตBแยBงมีคะแนนความพึงพอใจอยูHในระดับมากท่ีสุด 

 



วารสารศึกษาศาสตร* มหาวิทยาลัยมหาสารคาม ป5ท่ี 18 ฉบับท่ี 1 มกราคม-มีนาคม 2567                                                                           66 

 

การอภิปรายผล 

 1. ความสามารถในการใหBเหตุผลเชิงวิทยาศาสตร5 จากการศึกษา พบวHา นักเรียนช้ัน

มัธยมศึกษาปXท่ี 2 ที่ไดBรับการจัดการเรียนรูBโดยใชBรูปแบบการสืบเสาะที่ขับเคลื่อนดBวยกลวิธีการ

โตBแยBง มีคะแนนหลังเรียนสูงกวHากHอนเรียนอยHางมีนัยสำคัญทางสถิติที ่ระดับ .05 เปaนไปตาม

สมมติฐานเนื่องจากการจัดการเรียนรูBโดยใชBรูปแบบการสืบเสาะที่ขับเคลื่อนดBวยกลวิธีการโตBแยBงเปaน

การจัดการเรียนรูBที่ใหBความสำคัญตHอการสHงเสริมความเขBาใจในดBานการเรียนวิทยาศาสตร5อยHางมี

เหตุผลสHงผลใหBผูBเรียนเกิดการเรียนรูBไดBอยHางแทBจริง อีกทั้งยังเปaนการพัฒนาทักษะกระบวน ความรูB 

ดBานการคิดอยHางมีเหตุผลทำใหBผู Bเรียนสามารถเชื ่อมโยงความรู Bที ่ไดBจากการที ่ครูยกตัวอยHาง

สถานการณ5 ปรากฎการณ5หรือการทดลองลงมือปฏิบัติจริงจะทำใหBนักเรียนเปaนผูBคBนพบองค5ความรูB

ดBวยตนเองสามารถพัฒนาความรูBความเขBาใจทักษะการคิดที่เกี่ยวขBองกับการแยกสาร นักเรียนแตHละ

กลุHมสังเกตการเปลี่ยนแปลงตHาง ๆ ที่เกิดขึ้นในการทดลองแลBวนำมาบันทึกลงในใบกิจกรรมกลุHม 

จากนั้นครูเริ่มใหBนักเรียนทำการสรBางขBอโตBแยBงชั่วคราวของกลุHมโดยครูเปaนผูBตั้งคำถาม กุลวรรธน5   

อินทะอุด (2561) กลHาววHาควรเลือกใชBประเด็นคำถามที่มีตัวแปรที่เกี่ยวขBองหลากหลายและสามารถ

สำรวจตรวจสอบและหาหลักฐานมาเพื่อโตBแยBงไดBในชHวงการ โตBแยBงครูควรใชBคำถามกระตุBนเพื่อใหB

นักเรียนโตBแยBงและอภิปรายไดBตรงประเด็นแกBไขความเขBาใจท่ีคลาดเคล่ือนและเช่ือมโยงความรูBทฤษฎี

เขBากับผลการทดลองเนBนใหBนักเรียนวิจารณ5และโตBแยBงโดยใชBหลักฐานทางวิทยาศาสตร5และเหตุผล 

การนำรูปแบบการเรียนรูBแบบสืบเสาะที่ขับเคลื่อนดBวยกลวิธีโตBแยBงมาใชBในการจัดการเรียนการสอน

ในหBองเรียน เปaนการสอนแบบบูรณาการมีการสอนแบบสืบรHวมกับการโตBแยBงผูBเรียนสามารถสรBาง

บริบทในการโตBแยBงในชั้นเรียนอยHางมีเหตุผลซึ่งสามารถกระตุBนใหBนักเรียนเกิดการใหBเหตุผลเชิง

วิทยาศาสตร5 รวมทั้งยังสามารถหาหลักฐานสนับสนุนขBอโตBแยBงตHางๆที่มีความนHาเชื่อถือนำความรูBไป

คิดแกBไขป�ญหาตHางๆที่เกิดขึ้นในชีวิตประจำวันไดB และยังสอดคลBองกับงานวิจัยของ (Fakhriyah et 

al., 2021) ที่กลHาววHา การจัดการเรียนรูBโดยใชBรูปแบบการสืบเสาะที่ขับเคลื่อนดBวยกลวิธีการโตBแยBง

เปaนการเรียนรูBดBวยแบบจําลองชHวยเพิ่มทักษะกระบวนการทางวิทยาศาสตร5ทักษะการเขียนเชิงโตBแยBง

ทางวิทยาศาสตร5และคุณภาพการโตBแยBงตามปรากฏการณ5ที่สังเกตไดBในหBองปฏิบัติการเป�ดโอกาสใหB

ผูBเรียนมีสHวนรHวมกับการนําเสนอทางวิทยาศาสตร5เชHนการเตรียมการนําเสนอและทบทวนการนําเสนอ 

นอกจากนี้ครูควรกระตุBนใหBนักเรียนเห็นความสำคัญของการลงขBอสรุปและใหBเวลานักเรียนในการ

วิเคราะห5ขBอมูลและสรBางขBอโตBแยBงไมHควรเรHงรัดนักเรียนมากเกินไปและเลือกใชBการใหBเหตุผล 

หลักฐานที่มีความนHาเชื่อถือเพียงพอที่จะนำมาสนับสนุนการลงขBอสรุปไดBซึ่งสอดคลBองกับผลการวิจัย
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ของ ป�ณณพร จันชัยภูมิ (2563) พบวHา หนHวยการเรียนรูBดBวยรูปแบบการสืบเสาะที่ขับเคลื่อนดBวย

กลวิธีการโตBแยBง เรื่องไฟฟ�าเคมีมีผลตHอความสามารถในการใหBเหตุผลเชิงวิทยาศาสตร5โดยทำใหB

นักเรียนมีความสามารถในการใหBเหตุผลเชิงวิทยาศาสตร5หลังเรียนสูงกวHาคะแนนจุดตัดอยHางมี

นัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 

 2. ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน จากการศึกษาพบวHา นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปXท่ี 2 ที่ไดBรับการ

จัดการเรียนรูBโดยใชBรูปแบบการสืบเสาะที่ขับเคลื่อนดBวยกลวิธีการโตBแยBงมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 

เรื ่องการแยกสาร สูงกวHาเกณฑ5รBอยละ 70 อยHางมีนัยสำคัญทางสถิติที ่ระดับ .05 เปaนไปตาม

สมมติฐานที่ไดBตั้งไวBแสดงวHา การจัดการเรียนรูBโดยใชBรูปแบบการสืบเสาะที่ขับเคลื่อนดBวยกลวิธีการ

โตBแยBงมีประสิทธิภาพในการพัฒนาผลสัมฤทธิ์ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปXท่ี 2 โดยสามารถชHวยใหB

นักเรียนมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนสูงขึ้น ทิศนา แขมมณี (2563) ไดBกลHาววHาการเรียนรูBจะเกิดขึ้นไดBดีก็

ตHอเมื่อนักเรียนมีโอกาสไดBรับขBอมูลประสบการณ5ใหมH ๆ และมีโอกาสไดBใชBกระบวนการทางสติป�ญญา

ของตนในการทำความเขBาใจขBอมูลเชื ่อมโยงขBอมูลความรู BใหมHกับความรู Bเดิมเกิดการเรียนรู Bที ่มี

ความหมายและสรBางความรูBดBวยตนเองสHงผลตHอความเขBาใจและการคงความรูBนั้นไดB ซึ่งสอดคลBองกับ

งานวิจัยของ รัตนวลี สราญบุรุษ (2565) ที่กลHาววHานักเรียนที่ไดBรับการจัดการเรียนรูBโดยใชBรูปแบบ

การสืบเสาะที่ขับเคลื่อนดBวยกลวิธีการโตBแยBง มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนสูงกวHาเกณฑ5รBอยละ 70 อยHาง

มี นัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 เน่ืองเปaนกิจกรรมท่ีมีการนำเขBาสูHบทเรียนท่ีชวนใหBนักเรียนสงสัยเกิด

แรงจูงใจในการเรียนรูBที่เนBนนักเรียนเปaนสำคัญและนักเรียนไดBทบทวนความรูBเดิมกHอนท่ี จากนั้นมีการ

ทำกิจกรรมกลุHมซึ่งใหBนักเรียนในกลุHมขนาดเล็กเพื่อเก็บรวบรวมขBอมูล จัดกระทำวิเคราะห5แลBว

นําเสนอขBอมูลพบวHานักเรียนเกิดความสนใจในการทำกิจกรรมมีการแลกเปลี่ยน ความคิดเห็นภายใน

กลุHมตนเองสHงผลใหBบรรยากาศในการเรียนไมHเบ่ือหนHายเนBนใหBนักเรียนสรBางความรูBดBวยตนเองจากการ

สังเกต และลงมือปฏิบัติจากการทดลอง ดังนั้น การจัดกิจกรรมการเรียนการสอนที่มุHงเนBนใหBผูBเรียนมี

สHวนรHวมใชBประสบการณ5ตรงและเรียนรูBเนื้อหาควบคูHไปกับกระบวนการจะทำใหBนักเรียนเกิดความ

เขBาใจในเนื้อหานั้น ๆ ไดBเปaนอยHางดีสHงผลใหBคHาเฉลี่ยของคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียน

สูงข้ึน 

 3. จากการศึกษาความพึงพอใจของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปXท่ี 2 ที่มีตHอการจัดการเรียนรูB

โดยใชBรูปแบบการสืบเสาะที่ขับเคลื่อนดBวยกลวิธีการโตBแยBงอยูHในระดับมากที่สุด มีคHาเฉลี่ยผลรวมท้ัง 

4 ดBานเทHากับ 4.81 มีสHวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทHากับ 0.40 คิดเปaนรBอยละ 96.2 ซึ่งประเด็นดBาน

ผูBสอนมีคHาเฉลี่ยมากที่สุด คือ 4.85 เนื่องจากผูBสอนคอยกระตุBนผูBเรียนใหBมีความพรBอมในการเรียนรูB



วารสารศึกษาศาสตร* มหาวิทยาลัยมหาสารคาม ป5ท่ี 18 ฉบับท่ี 1 มกราคม-มีนาคม 2567                                                                           68 

 

ตลอดเวลา ยกตัวอยHางในสถานการณ5ที่เกิดขึ้นในชีวิตประจำวันและเสริมแรงใหBผูBเรียนมีแรงจูงใจใน

การเรียนรูBโดยผูBสอนคอยใหBคำปรึกษา รับฟ�งความคิดเห็นของผูBเรียนตลอดเวลาเป�ดโอกาสใหBผูBเรียน

แสดงความคิดเห็นอยHางสรBางสรรค5และคอยใหBกำลังใจในการเรียนรูBอยHางสม่ำเสมอ นอกจากนี้ยังชHวย

ใหBปฏิสัมพันธ5ระหวHางผูBเรียนกับผูBสอนเพิ่มขึ้น ผูBเรียนกลBาที่จะปรึกษาและสอบถามจากปรากฏการณ5

ที่เกิดขึ้นจากการทำกิจกรรม ผูBสอนมักจะเดินไปหาและไดBใกลBชิดผูBเรียนเปaนรายบุคคล ชHวยใหBไดBรับ

การ สะทBอนกลับมากขึ้น รองลงมาคือ ดBานการวัดและประเมินผล มีคHาเฉลี่ยเทHากับ 4.84 การจัดการ

เรียนรูBโดยใชBรูปแบบการสืบเสาะที่ขับเคลื่อนดBวยกลวิธีการโตBแยBงเนBนใหBผูBเรียนคBนควBาหาความรูBและ

เรียนรูBดBวยตนเอง ตามความสามารถของตนเองการวัดและประเมินผลจึงมีความหลากหลาย ดBาน

กิจกรรมการเรียนรูBมีคHาเฉลี่ยเทHากับ 4.81 การใหBความสำคัญกับผูBเรียนในทุกกลุHมทั้งเกHง ปานกลาง 

และอHอนอยHางเทHาเทียมกันเปaนการเพ่ิมความม่ันใจใหBกับผูBเรียนมากข้ึนกิจกรรมสHงเสริมใหBผูBเรียนสรBาง

องค5ความรูBดBวยตนเอง โดยผูBเรียนไดBสรBางความรูBใหมHจากความความรูBเดิมและผูBเรียนมีความสุขในการ

เรียนรูBสามารถสังเกตไดBจากสีหนBาของผูBเรียนไดB มีเสียงหัวเราะ มีรอยยิ้มและไมHมีผูBเรียนงHวงนอนเลย

ในทุก ๆ กิจกรรมชHวยเพิ่มปฏิสัมพันธ5ระหวHางเพื่อนกันเอง ยอมรับฟ�งความคิดเห็นของผูBอื่น และดBาน

อุปกรณ5และสื่อการเรียนรูBมีคHาเฉลี่ยเทHากับ 4.75 เนื่องจากการจัดการเรียนรูBที่ใชBสื่อการเรียนการสอน

ที่หลากหลายนHาสนใจชHวยกระตุBนการคิดและความสนใจแกHผูBเรียนรวมทั้งเปaนสื่อที่เหมาะสมกับระดับ

วัยของผูBเรียนทำใหBผูBเรียนจดจำงHายและเขBาใจไดBดีดังนั้นแสดงวHาหลังจากไดBรับการจัดการเรียนรูBโดย

ใชBรูปแบบการสืบเสาะที่ขับเคลื่อนดBวยกลวิธีการโตBแยBงมีคะแนนความพึงพอใจตHอวิทยาศาสตร5ของ

นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปXท่ี 2 อยูHในระดับมากท่ีสุดเปaนไปตามสมมติฐานท่ีต้ังไวBสอดคลBองกับชนัญธิดา 

สุริโย (2562) ไดBศึกษาการพัฒนากิจกรรมการเรียนรูBวิทยาศาสตร5ที่สHงเสริมความสามารถในการใหB

เหตุผลเชิงวิทยาศาสตร5ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปXท่ี 4 นักเรียนมีความพึงพอใจตHอการจัดกิจกรรม

การเรียนรูBวิทยาศาสตร5ที่สHงเสริมความสามารถในการใหBเหตุผลเชิงวิทยาศาสตร5โดยรวมอยูHในระดับ

มากที่สุด ทั้งนี้อาจเนื่องจากกิจกรรมหลายๆ กิจกรรมตBองใชBเวลาในการปฏิบัติกิจกรรมและเวลาใน

การทำกิจกรรมมีจำกัด สHงผลใหBนักเรียนไมHสามารถปฏิบัติกิจกรรมและนำเสนอขBอมูลไดBอยHางทั่วถึง

แตHทั้งนี้โดยภาพรวมความพึงพอใจของนักเรียนที่มีตHอกิจกรรมการเรียนรูBวิทยาศาสตร5ที่สHงเสริม

ความสามารถในการใหBเหตุผลเชิงวิทยาศาสตร5โดยรวมอยูHในระดับมากท่ีสุด 
 

ข,อเสนอแนะ 

  1. ข_อเสนอแนะในการนำผลการวิจัยไปใช_ 
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  1.1 การจัดการเรียนรูBโดยใชBรูปแบบการสืบเสาะที่ขับเคลื่อนดBวยกลวิธีการโตBแยBงเปaน

กิจกรรมที่ตBองใชBกระบวนการคิดและใชBเวลาพอสมควรในการรวบรวม วิเคราะห5 สังเคราะห5 สรุปผล

ขBอมูล ควรปรับยืดหยุHนเวลา ครูผูBสอนไมHควรเรHงรัดนักเรียนและควรวางแผนในการจัดการเรียนรูBใหB

เหมาะสมกับเวลา 

  1.2 การจัดการเรียนรูBแบบสืบเสาะที่ขับเคลื่อนดBวยกลวิธีโตBแยBง มีขั้นตอนที่นักเรียน 

อยHางไมHคุBนเคยและขั้นตอนคHอนขBางมาก ครูควรอธิบายขั้นตอนในการทำกิจกรรมการเรียนรูBรวมถึง

จุดประสงค5ของการโตBแยBงท่ีมีเพ่ือสรBางองค5ความรูB แลกเปล่ียนเรียนรูBรHวมกัน 

 2. ข_อเสนอแนะในการวิจัยคร้ังต3อไป 

  2.1 ควรมีการพัฒนาการจัดการเรียนรูBโดยใชBรูปแบบการสืบเสาะที่ขับเคลื่อนดBวยกลวิธี

การโตBแยBง ใหBมีขั้นตอนการจัดการเรียนรูBนBอยลงและกระชับมากขึ้น เพื่อใหBเหมาะสมกับชั่วโมงที่เปaน

คาบเดี่ยวมากขึ้นเพ่ือใหBนักเรียนไดBมีเวลาทำกิจกรรมการเรียนรูBไดBเต็มท่ี พรBอมท้ังควรเปaนสถานการณ5

ท่ีเก่ียวขBองกับชีวิตประจำวันท่ีดึงดูดความสนใจและเช่ือมโยงเขBากับเน้ือหาไดBงHาย 

  2.2 ในการวิจัยครั้งนี้พบวHา นักเรียนที่มีความสามารถอยูHในระดับต่ำ (กลุHมเด็กอHอน)  

ไมHสามารถแสดงการโตBแยBงหรืออภิปรายรHวมกับเพื่อนไดBในการวิจัยครั้งตHอไปอาจใชBระเบียบวิธีวิจัย

ประเภทวิจัยเชิงปฏิบัติการ เพื่อศึกษาพัฒนาการความสามารถในการใหBเหตุผลเชิงวิทยาศาสตร5ของ

นักเรียนเปaนระยะ ๆ และแกBไขขBอบกพรHองของการจัดกิจกรรมการเรียนรูBไดBอยHางตHอเนื่องมุHงเนBนการ

แกBป�ญหาของนักเรียนท่ีเปaนกลุHมเป�าหมายใหBดีย่ิงข้ึน  

  2.3 ควรทำการศึกษาการจัดการเรียนรูBโดยใชBรูปแบบการสืบเสาะที่ขับเคลื่อนดBวยกลวิธี

การโตBแยBงตHอ ตัวแปรอื ่น ๆ เชHน การแปลความหมายขBอมูลและการใชBประจักษ5พยานในเชิง

วิทยาศาสตร5การคิดอยHางมีวิจารณญาณ เปaนตBน 
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